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"5' OBEC PLCHOV

zastoupena

OBECNIM URADEM PLCHOV
Plchov ¢&.p. 64, 273 75 Tiebiz, okres Kladno

telefon/fax: 312 579 526  Email: starosta.plchov@gmail.com 1C0O: 640573
¢.4, 27323-141/0100 KB www.plchov.cz DIC: CZ - 00640 573

Véc: Pozvanka na jednani zastupitelstva obce Plchov. dne 17.6.2020, v 18h,
v sale Hasi¢éské zbrojnice

Program jednani zastupitelstva:

1. Schvaleni roéni Gcetni zavérky za rok 2019

Schvaleni zavérecéného uctu za rok 2019 a zpravy o prezkouméani hospodafeni
obce za rok 2019

Schvaleni rozpoétu obee na rok 2020

Schvéleni stfednédobého vyhledu rozpoétu na roky 2020-2022
COV-informace k projektu (aktudlni stav a vyhled do budoucna)

Informace k dotacim, projektim (stavajicim, predpokladanym):

Zadosti o finanéni podporu

Podnéty zastupitelu:
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. Dotazy, stiznosti obéan:
10. Diskuse

V Plchové dne 1. 6. 2020
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Mgr. Kateiina Tuckova
starostka obce Plchov



P¥iloha €. 7 k zépisu z jednani ZO Plchov ze dne 17. 6. 2020
Vyhrady k zapisu z jednani obecniho zastupitelstva obce Plchov ze dne 17. 6. 2020

V bodé NavrZeny program a porad jedndni poZaduji uvést toto znéni:

NavrZeny program a porad jednani: Podle promitnutého programu — viz Navrh programu jednani zastupitelstva
(pfiloha €. 3) a rozsifeni o body 9.4 a 9.5. Ing. Pacholik se zeptal pani starostky na diivody rozdilnych verzi
programu, ktery byl verejné vyvésen a ktery je nasledné projednavan. Pani starostka odpovédéla, Ze nema
ujasnéno, jakym zplUsobem se naklada s osobnimi udaji, zahdjila jednéni s pravnikem a Ufadem pro nakladani
s osobnimi Gdaji, a z toho divodu je pozvanka (pfiloha ¢.2) odlisna od té, ktera byla predloZena zastupitelstvu a
projednana (pfiloha ¢.3). Pani Mgr. Soria Hamzova pozadala pani starostku Mgr. Katefinu Tuckovou, zda by
zastupitelstvo mohlo probihat v kratsim ¢asovém horizontu nez po 2 mésicich a vyjadfila pochybnost, zda se
v podvecernich hodindch da projednat 26 bod{ v programu.

Usneseni: ZO schvaluje pofad jednani podle Navrhu programu jednéni a schvaluje rozsifeni programu o body
9.4 Pachtovni smlouva a 9.5 Chyse COVID 19
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

V usneseni bodu 1 Schvdleni rocni icetni zavérky za rok 2019 poZaduji uvést toto znéni:
Usneseni: ZO schvaluje ro¢ni Géetni zavérku za rok 2019.

V usneseni bodu 2 Schvdleni zavérecného uctu za rok 2019 a zprdvy o prezkoumdni hospodareni obce za rok
2019 poZaduji uvést toto znéni:

Usneseni: ZO schvaluje zavérecny ucet za rok 2019 s vyhradou a zpravu o prezkoumani hospodareni obce za
rok 2019.

V bodé 5 COV-informace k projektu (aktudini stav a vyhled do budoucna) poZaduji uvést toto znéni:

Starostka predstavila pfistup k projektu ,Kanalizace a COV“ v roviné technické (samotna stavba kanalizace a
€OV, povinnosti vyplyvajici ze Smlouvy o narovnani s fy Alstap, aj.), administrativni (smlouvy s autorizovanou
osobou odpovédnou za zkuSebni provoz, osobou zajistujici administraci projektu, vztahy a jednani s dotéenymi
nadfizenymi a kontrolnimi organy, kupf. Vodospravni Gfad, aj.) a dotaéni (naplnéni vSech podminek
stanovenych dotacnimi smlouvami, metodikou, pravidly, pod hrozbou sankce vyznamného kraceni dotaci).
S pomoci ¢asové osy, prehledu jednotlivych krokt, které mély byt doposud provedeny a skent dokumentu
dokladajicich sdélovana fakta, sezndmila zastupitele a pfitomné ob¢any se stavem véci.

Konstatovala, Ze poté, co obec Pichov (29.11.2019) nelspé&iné absolvovala kontrolni prohlidku COV (tj.
»kolaudaci“) a obdrZela (4.12.2019) vyjadieni Mésta Slany o prodlouZeni zkusebniho provozu do 30.6.2020,
nebyla s Ing. Sedlackem, odpovédnym za fizeni zkuSebniho provozu, obnovena v této véci smlouva (ptvodni
platila do 30.11.2019, Ing. Pacholikovi, v té dobé statutdrnimu zastupci, predloZil cenovou nabidku 9.12.2019),
nebyla ani podepséna smlouva s p. Hutarovou, zaji$tujici administraci projektu COV na dal3i obdobi, nebyly ani
provedeny platby za jimi odvedenou praci. Upozornila, Ze ,Rozhodnuti o povoleni k provozovani kanalizace pro
vefejnou potfebu k.u. Plchov”, vydané Ing. Sedlackovi Stfedogeskym krajem, odborem Zivotniho prostfedi a
zemé&délstvi, mu sice umoZfiuje provadét kontroly, zkuebni odbéry a pFipravovat COV ke ,kolaudaci®, ale
v pfipadé, Ze se rozhodne spolupraci ukoncit, neni vdzan smlouvou. RovnéZ upozornila na fakt, Ze vyjadreni
Mésta Slany o prodlouZeni zkuSebniho provozu do 30.6.2020 se nepfenasi automaticky do roviny dotacni. Ta
vyZaduje samostatné podani zadosti, k niZ se takové vyjadreni pouze pfiklada.

Déle sdélila, Ze nebylo provedeno vybérové fizeni na provozovatele VHI — ostry provoz a vysledek tohoto
vybérového Fizeni nebyl k 1.1.2020 predloZen SFZP, prestofe tato povinnost je stanovena dota¢nimi
podminkami, pfesny postup je ddn platnou metodikou a obci v této souvislosti hrozi vyznamné kraceni dotaci.
Zadost o posun terminu dosaZeni cile projektu (k 31.1.2019) a posun terminu pfediozeni dokumentace k
zavérecnému vyhodnoceni (k 30.4.2020) mohl byt podan kdykoliv poté, co byl znam neuspésny vysledek
.kolaudace” (probéhla 29.11.2019, vyjadieni Mésta Slany jsme obdrZeli 4.12.2019, viz. vyse), ale Zadost byla
podana aZ 15.4.2020. Vzhledem k této skutecnosti a k administrativné naroénému procesu posuzovani zadosti



SFZP, dosud neni zndmo rozhodnuti SFZP k posunu terminu a dosud tedy plati vy3e uvedené terminy (dosaZeni
cile projektu 31.1.2020 a predloZeni dokumentace k 30.4.2020, viz. vyse), za coZ obci hrozi kraceni dotaci.
RovnéZ nebyly zajiStény a uhrazeny viechny prdce vyplyvajici ze Smlouvy o narovnani s fy Alstap. Obec musi ve
svém rozpotu v souvislosti s projektem kanalizace a COV vyhradit cca 241.000 K& na zaplaceni vyse
uvedeného.

Ing. Pacholik, z pozice pfedchoziho statutarniho zastupce, vysvétlil obéantim, jakym zplsobem bylo zajisténo
pokradovéni vedeni zkusebniho provozu COV panem Ing. Sedld¢kem. Tyto sluzby mély byt uhrazeny na zakladé
faktury, kterou obec neobdrzela. Dohodu o vedeni zkuSebniho provozu potvrdil pan Ing. Sedlacek i v ramci
jednani svolaného pani starostkou dne 24. 4.2020. Déle Ing. Pacholik uved! logické divody (zejména
pokracovani zkusebniho provozu) pro nepfipravovani vybérového fizeni pro ostry provoz. Dale zminil, Ze pro
obec bylo vyhodnéjsi, aby provoz Cisticky zajistoval po dobu zkusebniho provozu (do 30.6. 2020) clovék, ktery
provoz CVO zna a ktery obci nabidl slevu tak, 7e ¢astka nepresahla 50 000 K¢&. Do téchto jednani ohledné COV
zasahl také zdravotni stav pana Sedlacka a bezpecnostni opatieni souvisejici s COVID 19.

Ohledné podani Zadosti o posun terminu dosaZeni cile projektu a terminu predloZeni dokumentace
k zavére¢nému vyhodnoceni uved! Ing. Pacholik, e byl vkontaktu spanem Molndrem (SFZP) i s pani
Hutdrovou, ktera pfislibila jesté v ramci ¢innosti vykondvané pro obec Plchov (na zakladé prechozi uzaviené
smlouvy) uvedenou #4dost oficidlné pfipravit do systému SFZP. BohuZel, 4dost byla i pfes mnohé urgence vici
pani Hutdrové podand aZ dne 15. 4. 2020. Za toto pozdni podani Ing. Pacholik pfipustil svoji odpovédnost,
pfestoze nebylo v jeho moZnostech tuto &innost vice uspisit. Toto prodleni nasledné konzultoval se SFZP a byl
ujistén, Ze riziko finanéniho postihu je zanedbatelné. Nasledné Ing. Pacholikovi odebrala starostka slovo,
piestoZe je3té neskondil se svou reakci na tvrzeni pani starostky ohledné COV.

Mgr. Sofia Hamzova upozornila pani starostku, Ze by neméla Ing. Pacholikovi odebirat slovo, skakat mu do reci
a méla by ho nechat ho vyjadfit své pripominky, stejné tak jako to Cini pani starostka. Dale poZadala pani
starostku, aby platily rovné podminky pro vSechny. Probéhla dalsi diskuze mezi pani Mgr. Tuckovou, Mgr.
Hamzovou a Ing. Pacholikem.

Mgr. S. Hamzova upozornila na skute¢nost, ze obec byla v rozpo¢tovém provizoriu a nemohla uzavirat zakazky
nad 50 000 K¢. Sdélila, Ze dohoda s panem Sedlackem byla uzaviena na zdkladé Gstni dohody — cena neméla
pfesahnout 50 000 K&. Mgr. Soria Hamzova vznesla dotaz k pani Pavle Pacholikové (ucetni), zda platby pani
Hutarové nebyly zaplaceny, tak jak sdélila pani starostka. Pavla Pacholikova odpovédéla, ze byly fakturovany
dvé Castky. Reagovala starostka Mgr. TuCkova, Ze tyto Castky byly fakturovany jiz za jejiho funkéniho obdobi.
Reagovala pani tcetni P. Pacholikova, Ze data, kdy byly ¢astky fakturovany, dohleda.

Mgr. Soffa Hamzova vznesla dotaz na Ing. M. Pacholika, zda by mohl ob&antm objasnit pribéh schizky s p.
Sedlackem.

Ing. Pacholik na dotaz Mgr. Hamzové shrnul ¢ast obsahu jednéni s panem Ing. Sedlackem (24.4.2020) a
vysvétlil dlivody ¢asovych prodlev pfi plnéni bodl z dohody mezi obci Pichov a firmy Alstap. Déale upozornil na
daldi ne¢innost pani starostky ohledné provoznich véci k COV za jejiho plsobeni.

Na dotaz pana Vladimira Tucka Ing. Pacholik kratce zareagoval, Ze nezpochybriuje nutnost pfipraveni
vybérového fizeni na ostry provoz, nicméné prioritu vidi v technickych opatfenich, ktera jsou nutnd pro
uvedeni do trvalého provozu.

Déle zareagoval na to, Ze obec nezajistuje vyvozy kalt z COV. Vysvétlil, Ze se jednd o &innost, ktera se provadi
pouze oblasné (na pozadani pana Ing. Sedlacka) a ktera je hrazena na zdkladé faktur (neni feSeno na zakladé
smlouvy).

Déle se zeptal pani starostky, zda jiz byly potfebné kroky pro provedeni kolaudace provedeny, kterd
odpovédéla, Zze probé&hlo mnoho jedndni a Ing. Sedlacek zajistuje potfebnou administrativu k Zadosti o
provedeni kontrolni prohlidky COV (tj. ,kolaudace”) k 30.6.2020, k E¢emu? obdrZel Plnou moc. Aktudini
informaci nema k dispozici.

RovnéZ informovala, Ze na zdkladé pravniho posouzeni rozsahlych materidlll, které se vazou k problematice
COV a smiouvé s Ing. Sedlackem, je nyni pfipravena podepsat smlouvu s Ing. Sedlackem.

Usneseni: ZO bere na védomi informace ke stavu projektu Kanalizace a COV.
Pro: 7 Proti: O Zdrzel se: 0



Usneseni: ZO bylo informovano o tom, Ze bude slIng. Sedlackem podepsana smlouva na provozovatele
ZkuSebniho provozu.
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

V podbodeé 6.1 Zddost o dotaci ,, WiFi4EU” (bod 6 Informace k dotacim, projektim (stdvajicim, predpoklddanym)
poZaduji uvést toto znéni:

Starostka upozornila na naro¢né podminky projektu WiFi4EU, které bude pro malou obec naroéné dodriet.
Ing. Pacholik sdélil, Ze se jedna o dotaci bez spolutiasti obce, pokryti vefejnych mist bezplatnym internetem
(hristé, naves, knihovna), ziskdni infrastruktury vyuZitelné pro potfeby obce, vyhodna je pfenosova rychlost,
udrZitelnost projektu je 3 roky, stim, Ze vyrobce zarucuje, Ze pfistroje zakoupené na projekt WiFi4EU maji
béinou Zivotnost 5 let. Obec by zajistovala platby za internet, vy$si, neZ v soucasnosti, v souvislosti s nutnosti
zabezpedeni potfebnych parametrd, déle by zajistovala opravy zafizeni po skonéeni zarucniho servisu
(zpravidla rok). Tucek Vaclav se dotazoval, zda je rychlost garantovana, nebo sdilend, dle Ing. Pacholika je
potiebna rychlost 40 Mbit, sdilend 2 ucastniky, coZ v nasi obci staci. Body budou umistény na obci, hasi¢arné a
chysi. P. Berkova sdélila, Zze by umisténi na Chysi rusilo signal, tak jako jiz nyni v byté na obci, proto o jeho
umisténi na Chysi nema zdjem. P. Urieova Miroslava, Tucek Vladimir a p. Panocha se shodli, Ze obecni wifi neni
nutna, kazdy ma svd data a déti si maji na hfisti hrat. Dle p. Pichlikové by kamery na hfisti mohly monitorovat
pfipadné urazy déti. Ing. Pacholik argumentoval, Ze problémy s rusenim stavajicich wifi lze zpravidla wvyresit
vhodnou volbou kanali (dle zdkona musi fesit ten ucastnik, ktery prichazi pozdéji) a zda budou déti pouzivat
internet a jakym zplsobem zaleZi do znacné miry na jejich vychové. Domniva se, Ze projekt zpfistupniuje
internet obfandm, ktefi ho potrebuji pouze pfilezitostné. Nékterym Setfi mobilni data a dal$im umozZriuje napf.
najit si autobusové spojeni, precist noviny apod. Ddle ziskdvda obec mozinost kamerou hlidat pfipadné
poskozeni, ¢ kradeze obecniho majetku (napf. COV), hlidéni pohybu u kontejner(i. Tu¢ek Viadimir sdélil, ze
vyuZiti Simkarty je pro obec levnéjsi. Ing. Pacholik informoval o vhodném dodavateli, poskytujicim kvalitni
sluzby, pro obec by to vSak znamenalo navySeni platby ze 700 na 1500 K¢ mésicné. Mgr. Hamzova upozornila
na pfinos modernizace pro obec, dotaci bez spolutiéasti, nutnost podpory pokroku a monitoring skiddek v obci,
¢i zvySenou rychlost projizdéjicich aut. Tucek Vladimir informoval, Ze SDH Plchov o vyuZiti obecni WiFi nestoji.
Pan Richter Vlastimil i starostka sdélili, Ze jsou proti hlidani ob¢anl kamerovym systémem, zato pro vyuZiti
volného Casu déti hrou. Starostka konstatovala, Ze nedostala odpovéd od Ing. Pacholika na vzneseny dotaz
k podminkam a jejich dodrzeni. Reagoval Ing. Miroslav Pacholik, Ze tuto informaci pravé nyni sdélil vsem
zucastnénym zastupitelstva, tedy i pani starostce. Mistostarostka sdélila, Ze oslovila obce, které se o dotace
uchdzely, ale odstoupily pro nadmérnou finanéni zatéZ a neschopnost dodrZet dotaéni podminky. Dotdzala se,
zda predchozi zastupitelstvo délalo monitoring mezi obdany. Ing. Pacholik sdélil, Ze to bylo rozhodnuto
pfedchozim zastupitelstvem na zdkladé veobecného mandatu od obdani. Mistostarostka navrhla provést
monitoring mezi ob&any. Ing. Pacholik oponoval, Ze v této chvili to vhledem k aktudlnimu stavu projektu (tzn.
bylo jiz ZO schvaleno, obec obdrZela dotaci a je stanoven termin pro realizaci) nepovaZuje za nutné. Magr.
Hamzova navrhla, aby Ing. Pacholik vytvofil informacni letdk a anketu k této dotaci.

V podbodé 8.2 Reseni zdpachu pod mostem (bod 8 Podnéty zastupitelti) poZaduji uvést toto znéni:

Dle Mgr. Hamzové bylo téma zdpachu pod mostem feseno jiz dfive, nyni téma otevieno opét - na Zadost dvou
obcand Plchova. Voda v potoce mé netypickou barvu zakaleni, nékdy je citit zdpach, na tuto skutecnost
upozornovali v minulosti néktefi obané Plchova. Mistostarostka Plechata se dotazovala, zda je to stély, nebo
jen ob&asny stav. Mgr. Hamzova a Ing. Pacholik sdélili, Ze problém je jen obcasny, dle p. Maskové se jednd o
pravidelny problém. P. Richter Vlastimil doporucil obratit se na hygienu, a to i v souvislosti s tim, Ze néktefi
ob&ané dosud nejsou pfipojeni na kanalizaci. Dle p. Mansfelda neni situace tak kriticka. P. Pichlik upozornil na
znecCiSténi potoka v blizkosti pastviny, na které maji koné. P. Berkova upozornila na stav hnojisté, umisténého
na pozemku umisténého nad obci, dle jejiho ndzoru jsou v ném kosti, hnojisté silné pachne, néco z néj vytéka,
znecistuje phGdu, vodu.



V podbodé 8.4 Udrzba cesty na Kvilice (bod 8 Podnéty zastupitelti) poZaduji uvést toto znéni:

Ing. Pacholik Zdda o provadéni zakladni udrzby cesty na Kvilice. Upozornil na zfizeni cest na Trebiz, na Letidté,
k BoZzim mukam. Informoval, Ze cesta byla zamérena, prosekana, vyuZivana ob¢any k prochazkam do Kvilic.
Starostka upozornila na fakt, Ze tento projekt nebyl schvélen zastupitelstvem, nebyly osloveny dottené strany,
dva dny po volbéch (16.3.2020) bylo vydano na vytyceni hranic pozemku p.¢. 895 (,cesty na Kvilice“) 20.691 K&.
Upozornila na fakt, Ze pokud obec nemd vSe fadné projednano a pisemné doloZeno, a to jak vramci
zastupitelstva, tak s tfetimi stranami, které maji pravo se k projednavané zaleZitosti vyjadfit, nemuie se k
takovému projektu obec hlasit, protoZze miZe uvést ob¢ana do pravné sloZité situaci, kupf. v pfipadé Grazu.
Mgr. Hamzova sdélila, Ze se jedna o péci o obecni majetek, neni to projekt, ale udrzba obecni cesty, Ing.
Pacholik vysvétloval rozdil mezi projektem vramci pozemkovych Gprav a pécéi o obecni majetek, zaroven
vysvétlil obéantm, Ze miZe zaddvat zakdzky do ¢astky 50 000 K¢ bez rozhodnuti zastupitelstva. P. Pichlikova i
p. Rezkova sdélily, Ze se jedna o pékné trasy pro prochazky. P. Richter Vlastimil se zeptal, zda byla tato aktivita
odsouhlasena ZO. Ing. Pacholik sdélil, Ze tyto zaméry zahdjil jiz Ing. Mikulecky, ktery ZO informoval. Dale Ing.
Pacholik sdélil, Ze obec (Kvilice) se nema dlivod vyjadiovat k tomu, co se déje v jejim extravildnu, protoZe
ob¢an ma pravo chodit na prochazky (po vefejné pfistupnych cestach). Déle sdélil, Ze navdzal na ustni jednani
Ing. Mikuleckého s AGREM. Starostka upozornila, Zze v r. 2020 je nutné smluvni vztahy oSetfit pisemné. P.
Tuéek Vladimir upozornil na fakt, Ze obec sice rozSifuje vychazkové trasy, ale md jen jednu technickou
pracovnici.

V bodé 10 Diskuze poZaduji uvést toto znéni:

e Mgr. Hamzova informovala o pofadani akce ,Hry bez hranic” dne 25.7.2020, na tuto akci pozvala ob&any.

e Mgr. Sofila Hamzova vznesla dotaz na starostu SDH Plchov V. Tucka, jaky typ zafizeni byl umistén na burice
SDH Pichov za hasi¢arnou. Starosta SDH V. Tucek sdélil, Ze se jednd o monitorovaci zafizeni — kameru, ktera
ale nenahrdva. Mgr. Sona Hamzova upozornila starostu SDH Plchov, V. Tucka, Ze takto umistit kameru,
kterd monitoruje obecni pozemky a verejna prostranstvi nelze. Upozornila ho na to, Ze pokud mélo SDH
Plchov zdjem monitorovat obecni pozemky, mélo poZddat o souhlas zastupitelstvo obce, coZ se nestalo.
Déle sdélila starostovi SDH Plchov, Ze v monitorovaném prostoru by méla byt umisténa cedule
s upozornénim, Ze prostor je monitorovan, coZ se také nestalo. Vyjadrila starostovi SDH nesouhlas s tim, Ze
min. 14 dni byla nafizena kamera smérem k soukromému pozemku jeji rodiny a sdélila, Ze s jakymkoli
monitoringem soukromych pozemki své rodiny nesouhlasi. Zaroven poZadala starostku Mgr. K. Tuckovou,
aby vznikly problém resila.

e Starostka informovala o zajisténi revize détského hristé, ktera bude v dohledné dobé provedena. Revize
jednoho herniho prvku je v cené 300 K¢, pficemzZ za jeden herni prvek se povaZuje samostatny prvek, tak i
jedna vzajemné propojena soustava hernich prvkd.

e Starostka sdélila, Ze zjitovala mozZnosti, jak sniZit provoz aut v obci v souvislosti s uzavirkou mostu v obci
Pozdert. Odborem dopravy a silniéniho hospodafstvi Mésta Slany ji bylo sdéleno, Ze je moiné pozadat o
instalaci informacnich tabuli, pfedsunutych pred pfijezdové komunikace do obce Pichov, pficemz naklady
na instalaci a Gdrzbu by hradila obec Pichov. Druhou moZnosti umisténi dopravniho znaceni formou
prechodné upravy provozu napf. s umisténim omezeni rychlosti na 30 km/hod v obci nebo omezeni tonaze
vozidel ¢i jinou upravu, naklady na osazeni a udrzbu DZ po prechodnou dobu by hradila opét obec Pichov.
Obcané projevili zajem o instalaci postavy policisty, radarového, ¢i kamerového systému. Mgr. Sona
Hamzova navrhla vyuzit nékterou z vyhlasenych dotaci k realizaci téchto zaméra.

e P. Urieova Ivana se dotazala p. Richtra Vlastimila, pro¢ stoji svym autem na vefejném prostranstvi.
P. Richter Vlastimil ji sdélil, Ze ma auto v opraveé.

Mgr. Sofla Hamzova,
ovérovatel zapisu
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