Zapis €. 7/2000 z jednani obecniho zastupitelstva obce Plchov, ze dne 15.12.2020,
konaného v 18:00 hodin v prostorach Hasi¢ské zbrojnice obce Pichov

Pfitomni: Viz prezenéni listina (viz. Pfiloha &.1 — Prezenéni listina)

Privitani:

Starostka, Mgr. Tuckova, zahdjila jedndni zastupitelstva (18:02), upozornila, Ze program jedndni obsahuje body,
které se svym obsahem vaZou na povinné terminy, proto poZadala zastupitele, aby byli ukdznéni, vyjadiovali se
k projedndvanym bod(im a diskusi nerozmélfiovali. Také podotkla, Ze starosta ze zdkona udéluje a odnima
slovo a poZadala, aby to zastupitelé respektovali.

Déle konstatovala, Ze je pfitomno 7 zastupitell, zasedéni zastupitelstva je usna$enischopné. PoZddala o
moznost pofidit si audiozdznam z jednani ZO pro vlastni potfebu, o totéZ poZadali zastupitelé Ing. Pacholik,
Mgr. Hamzova, 1 ob&anka. Nikdo z pfitomnych proti tomu nevznesl namitku.

(Usneseni 0.1/7/2020) _
Usneseni: ZO schvaluje, Ze se bude pofizovat audiozdznam z tohoto jednani pro vlastni potiebu.
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Rozsifeni programu:

Zastupitelka .Mgr. Hamzovd poZddala o rozdifeni programu, ktery byl uveden na pozvance na jednéni
zastupitelstva (viz. Pfiloha &. 2 — Pozvdnka na jedndni ZO Pichov, dne 15.12.2020), a to o Vyhrady k jednani ZO
ze dne 17.6.2020, Vyjadreni k informacim prezentovanym na ZO, ze dne 8.7.2020, a déle o Vyhrady ke zplsobu
vedeni a ukonéeni ZO, ze dne 25.11.2020 a k zdpisu z tohoto jednani. Starostka poZadala zastupitelku Mgr.
Hamzovou o pfesnou formulaci usneseni zastupitelstva, o némz by se mélo hlasovat.

Zastupitelka Mgr. Hamzova navrhla text znéni usneseni zastupitelstva: ,,ZO schvaluje rozsifeni programu o bod
»Vyhrady k zépisu z jednani ZO, ze dne 17.6.2020“. Mistostarostka se dotdzala, zda se, vzhledem k programu
jednani ZO, jednd o namitky, ¢i vyhrady. Zastupitelka Mgr. Hamzova sdélila, Ze o vyhrady. Nasledné svij ndvrh
na rozSifeni programu jednani vzala zpét.

Zastupitelka Mgr. Hamzova navrhla dalsi text znéni usneseni zastupitelstva: ,,ZO schvaluje rozsifeni programu o
bod Vyjadreni k informacim prezentovanym na ZO, dne 8.7.2020“. Mistostarostka upozornila na nutnost
projednat zdvazné, terminované body programu, jako kupf. rozpocet, Obecné zédvaznou vyhlasku, apod.
Usneseni: ZO schvaluje rozSifeni programu o bod ,Vyjadfeni kinformacim prezentovanym na ZO, dne
8.7.2020.“

Pro: 2 Proti: 3 ZdrZel se: 2

Navrh usneseni nebyl pfijat.

Zastupitelka Mgr. Hamzova navrhla dalsi text znéni usneseni zastupitelstva: ,,ZO schvaluje rozsifeni programu o
bod Namitky ke zplsobu vedeni a ukonéeni ZO, dne 25.11.2020 a vyhrady k zépisu z tohoto jedndani®.
Usneseni: ZO schvaluje rozsifeni programu o bod Namitky ke zplsobu vedeni a ukonéeni ZO, dne 25.11.2020 a
vyhrady k zapisu z tohoto jednani. '

Pro: 2 Proti: 2 Zdrzel se: 3

Ndavrh usneseni nebyl pfijat.

Zastupitel Ing. Pacholik upozornil na nezédkonnost postupu ze strany starostky, sdélil, Ze podal vyhrady.
Starostka upozornila, Ze zastupitel Ing. Pacholik nebyl ovérovatel zapisu a dale, Ze podal stiznost.
Mistostarostka upozornila na nutnost soustfedit se na projednani zdvainych, terminovanych, bodd
Vv programu, varovala pred diskusemi, které by neumoznily projednat potirebné. Zastupitelka Mgr. Hamzova
sdélila, Ze se informovala na MV CR a upozornila na nezadkonny postup vzhledem k ukonéeni pfedchoziho ZO.
Starostka upozornila na fakt, Ze zékonem stanovené lhlty pro svoléni nového ZO byly dodrZeny a konstatovala,
Ze pokud zastupitelka Mgr. Hamzové konzultovala postupy, nebylo kolegidlni, e o ziskanych informacich
referuje aZ nyni, na jedndni ZO. Zastupitel Ing. Pacholik polemizoval o zvolenych postupech. Starostka sdélila,



%e se obrati na MV CR a poZada o pisemné stanovisko v této véci. Zastupitel Ing. Pacholik upozornil, Ze starosta
nema pravo udélovat, ¢i odnimat slovo a postupuje v rozporu se zdkonem a Jednacim Fadem. Starostka
upozornila, Ze pfi pfejiméni agendy od administrativni pracovnice zaznamenala, Ze v agendé schazi original
Jednaciho fadu, podepsany pfedchozim starostou. Ob&an poukézal na vyroky zastupitele Ing. Pacholika na
pfedchozich jednénich k nové navrhovanému znéni Jednaciho Fédu, kdy zastupitel Ing. Pacholik nedoporudoval
zafazeni textu o prévech starosty udélovat, & odnimat slovo s tim, Ze je to obsaZeno v zdkon&. Zastupitel Ing.
Pacholik se ohradil, Ze do textu Jednaciho fadu prosazoval vyjadieni prava zastupitele pozadat o ukonéeni
diskuse. Starostka poZédala zastupitele Ing. Pacholikovi o formulovani textu usneseni zastupitelstva. Zastupitel
Ing. Pacholik nayrhl znéni: ,ZO schvaluje rozsifeni programu o bod Zprava Kontrolntho vyboru“ a jako#to
predseda Kontrolniho vyboru, paralelné s tim, pfedal starostce na mist& Zpravu Kontrolniho vyboru.

Usneseni: ZO schvaluje rozsifeni programu o bod Zprava Kontrolniho vyboru.

Pro: 3 Proti: 1 ZdrZel se: 3

Ndvrh usneseni nebyl pfijat.

Zastupitel p. Richter se dotdzal, pro¢, kdyZ byl tento bod na programu jedndni zastupitelstva jiZ minule,
nepredloZil zastupitel Ing. Pacholik jiz tehdy text zprévy Kontrolniho vyboru a zdrovefi poukdzal na neustalé
rozmélfiovani diskuse ze strany zastupitele Ing. Pacholika na p¥edchozim ZO, jeho vedeni ZO v dobéch, kdy byl
zastupitel Ing. Pacholik mistostarostou obce, i obsah tehdejsich zapis. Déle poukdzal na rozséhlost stévajicich
zapish z jedndni ZO, kdy zastupitelé Ing. Pacholik a Mgr. Hamzovd polemizuji nad kazdym slovem a podéavaiji
stale ndmitky. Ob&an poZadal, aby se zastupitelé vénovali schvaleni programu. Zastupitel Ing. Pacholik sdélil, Ze
nemé| pro¢ pfedat na minulém jedndni zpravu Kontrolniho vyboru, protoZe na projednéni jeho bodu nedoélo.
Také sdélil, Ze nemél nic proti tomu, aby probéhl audit. Starostka upozornila na snahu o zru$eni auditu ze
strany zastupitele Ing. Pacholika na pfedchozim jednéni ZO, a dale jej poZadala o pfesnou formulaci usneseni
Z0, kterou predkldda ZO k hlasovani. Zastupitel Ing. Pacholik navrhl text usneseni: ,ZO povéfuje Kontrolni
vybor provedenim rozsifené kontroly, kterd zasahuje i do plisobnosti Finanéniho vyboru.” Starostka upozornila
na fakt, Ze obec Financni vybor ma. Zastupitelka Mgr. Hamzové se dotazala na termin konéni posledni kontroly.
Pfedseda Finanéniho vyboru, zastupitel p. Pichlik sdélil, e kontrola dosud neprobé&hla. Zastupitelka Mgr.
Hamzova upozornila, Ze zastupitel p. Pichlik je ve funkci od dubna a vrozmezi leden a? bfezen finanéni
kontrola také neprobéhla s tim, Ze kontroly jsou v tomto obdobi stanovené zékonem, komise dle zastupitelky
Mgr. Hamzové musi zasedat v uritém poctu za rok, letos neprobéhla ani jednou, vloni &tyfikrat, nebyla si viak
jista, kolikrét za rok by to mélo byt. Sdélila, Ze pro ni se hlasovéni odviji od toho, kolikrat vioni probé&hla
kontrola. Obfanka upozornila, Ze v zdkoné neni stanoveno, Ze kontrola musi prob&hnout za obdobi od ledna
do bfezna, stanoveno je, Ze kontrola musi prob&hnout jednou do roka. Starostka sdélila, Ze Finanéni vybor mé
dostatecny prostor se sejit do konce roku a odejmuti pravomoci Finanénimu vyboru ze strany Kontrolniho
vyboru nepovaZuje za vhodné. Pfedseda Finanéniho vyboru, zastupitel p. Pichlik konstatoval, Ze kontrola do
konce tohoto roku prob&hne. Zastupitel Ing. Pacholik poukézal na to, Ze pokud Finanéni vybor nekond, musf
konat Kontrolni vybor, kterému starostka nepfedloZila faktury k prévnim sluzbdm, prestoze tvrdila, e $anon
k témto sluzbdm je na obci k dispozici. Starostka sdélila, Ze faktury ma na starosti Finanéni vybor, $anon
k prévnim sluzbam vidéli v3ichni ostatni zastupitelé, ti konstatovali, Ze $anon je veden Fadné, vytisknuta je
viechna komunikace s pravnikem a mésic je vidy uzavien fakturou a konkrétnim pfehledem fakturovanych
sluZeb. Se $anonem se detailn& seznamila i zastupitelka Mgr. Hamzov4, kterd zaznamenala, ¥e v $anonu chybi
jeden zéznam, ten byl pfed ni vytiStén a do $anonu doplnén. Zastupitel p. Richter se dotdzal, zda ve zpravé
Kontrolniho vyboru je zafazena i informace o praci Kulturniho a sportovniho vyboru, kdy? se zastupitel Ing.
Pacholik tak intenzivné zajima o Finanéni vybor. Podle zastupitele Ing. Pacholika nebyla #4dna pochybnost o
Cinnosti Kulturniho a sportovniho vyboru, proto jeho kontrola nebyla provedena. Mgr. Hamzovd sdélila, Ze
v 8anonu chybél jeden e-mail a ten byl pfed ni vytiitén. Sdélila, e by rdda prednesla zpravu k &innosti
Kulturniho a sportovniho vyboru, ale jeji bod nebyl zaFazen. Starostka shrnula dosavadni diskusi a pozddala o
hlasovani k nédvrhu usneseni ZO pfedloZeného Ing. Pacholikem.

Usneseni: ZO povéfuje Kontrolni vybor provedenim roziitené kontroly, kterd zasahuje i do pisobnosti
Finan¢niho vyboru.

Pro: 2 Proti: 5 Zdriel se: 0

Névrh usneseni nebyl pfijat.



Starostka rekapitulovala hlavni body programu:
1. Schvdleni rozpo¢tu obce na rok 2021
2. Obecné zdvazna vyhlaska obce Plchov €. 1/2021, o noénim klidu
3. Telefonni automat
4. Dotace a projekty
5. Projednani ndmitek k zapisim ZO
(Usneseni 0.2/7/2020)
Usneseni: ZO schvaluje program jednani ZO ve vie uvedeném znéni.
Pro: 6 _ Proti: 1 Zdrzel se: 0

Starostka pokracovala volbou zapisovatele zapisu a navrhla Mgr. Tu¢kovouKatefinu.
(Usneseni 0.3/7/2020)

Usneseni: ZO schvaluje zapisovatele zédpisu Mgr. Tu¢kovou Katefinu.

Pro: 5 Proti: 0 Zdriel se: 2

Pokracovala volbou ovérovateld zapisu a navrhla jako ové&fovatele zapisu €. 1 - mistostarostku Bc. Plechatou
Petru, DiS.

(Usneseni 0.4/7/2020)
Usneseni: ZO schvaluje ovérovatele zépisu €. 1 - mistostarostku Bc. Plechatou Petru, DiS.
Pro: 4 Proti: 0 Zdrzel se: 3

Pokracovala volbou ovéfovatele zdpisu €. 2 a navrhla zastupitele p. Richtera Vlastimila. Zastupitelka Mgr.
Hamzova navrhla ovérovatelem zapisu zastupitele Ing. Pacholika. Ob¢an podotkl, Ze za predchoziho pisobeni
Mgr. Hamzové a Ing. Pacholika ve vedeni obce si navrhovali ovéfovatele zdpisu podle svého. Zastupitel p.
Tudek Véaclav navrhl, aby ovéfovatelem zéapisu byl p. Pichlik. Zastupitelka Mgr. Hamzova sdélila, Ze
v piedchozim zdpisu byla u konkrétniho bodu v zdpise chyba a poukdzala na zkuSenosti Ing. Pacholika, ktery
chybu ihned odhalil. Starostka sdélila, Ze text bodu byl, v souvislosti s tématem, piesné stanoven pfislusnou
dokumentaci a po zpétné kontrole zapisu konstatovala, Ze zépis je v pofddku. Obéan se dotdzal, pro¢ Mgr.
Hamzova o této chybé zavéas pisemné neinformovala. Zastupitel Ing. Pacholik doporucil projednéni tohoto
tématu v rdmci bodu &. 5 programu.

Usneseni: ZO schvaluje ovéfovatele zdpisu €. 2 — zastupitele Ing. Pacholika Miroslava.

Pro: 1 Proti: 1 Zdrzel se: 5

Navrh usneseni nebyl pfijat.

(Usneseni 0.5/7/2020)
Usneseni: ZO schvaluje jako ovéiovatele zapisu €. 2— zastupitele p. Pichlika Petra.
Pro: 6 Proti: 0 Zdrzel se: 1

Starostka pokracovala v jedndni podle schvaleného programu.

1. Schvéleni rozpo¢tu obce na rok 2021
Starostka sdélila, Ze zastupitelé byli vyzvéni k pisemnému uplatnéni pfipominek do 14.12.2020, nikdo z nich
této moznosti nevyuZil. Mgr. Hamzova se dotazovala na rozdil mezi rokem 2020 a 2021, v souvislosti s détskym
hfistém, tvofenim, pldnovanymi vydaji na €innost JPO-IIl a SDH a pravni a konzultaéni sluzby. Starosta SDH
Plchov poukazal na to, Ze ¢astka na jejich ¢innost je stejnd a Zadost o prispévky na dalsi rok si fadné podali.
Starostka predstavila novou Ucéetni a administrativni pracovnici obce, a déle garantku, kterd nyni sobci
spolupracuje v uéetnich zaleZitostech. Garantka sdélila bliZsi informace k rozpodtové skladbé, kapitdlovym,
mandatornim vydajim. Zastupitel Ing. Pacholik se dotazoval, kdo rozpoclet sestavoval. Starostka sdélila, Ze
rozpodet byl sestavovdn ve spoluprdci starostky, mistostarostky, nové Uéetni a garantky. Na dotaz Mgr.
Hamzové k planovanym vydajim na détské hfisté garantka odkazovala na pfislusné polozky. Ing. Pacholik se
dotazoval na planované vydaje v souvislosti s ¢innosti JPO-IIl a SDH. Mistostarostka odkazala na SDH regulérné
podanou Zédost o piispévky, moZny repas CAS 32, stav dal3ich vozidel, vyZadujici pfipadné opravy. Upozornila,
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Ze neni cilem penize za kaZzdou cenu vydat. Garantka, v souvislosti sdotazy zastupitele Ing. Pacholika,
informovala o tom, Ze vSechny potiebné informace k ndvrhu na rozpodet byly fédné vyvéseny na Ufedni desce,
a to po zdkonem stanovenou dobu. Zastupitelka Mgr. Hamzova se dotazovala na dalsi poloZky v rozpoctu.
V této souvislosti starostka upozornila, Ze pfedchozi jednéni zastupitelstva obce skonéilo diky jimi vedené
rozvleklé diskusi predcasné a zastupitelé se tak nesezndmili s mnohymi informacemi. Mistostarostka
informovala, Ze polozky byly ndvazné zafazeny do rozpoétu s tim, Ze tento bude bud' schvélen v navrhovaném
znéni, nebo upraven, v souvislosti sinformaci o pfipravovanych #adostech o dotace. Vysledny schvéleny
rozpocet bude pfilohou zapisu (viz. Pfiloha €. 3 — Ndvrh rozpoétu roku 2021)

(Usneseni 1/7/2020)

Usneseni: ZO schvaluje predloZeny Rozpodet obce na rok 2021 jako prebytkovy. A zévaznymi ukazateli
rozpoctu jsou paragrafy.

Pro:7 Proti: ZdrZel se:

2. Obecné zdvazna vyhlaska obce Plchov €. 1/2021, o no¢nim klidu

Starostka informovala o SDH podané Zidosti o piispévek na jejich akce (viz. Pfiloha €. 4 — Informace o akcich
SDH Plchov a Zadost o pfispévek na né), a to ve vysi 44 tis., jejiz soucdsti byla i Zddost o zadlenéni nékterych
akci do Obecné zdvazné vyhlasky obce Plchov, €. 1/2021, o no¢nim klidu (dale jen ,,0ZV“, viz. Pfiloha €. 5 -
Névrh Obecné zévazné vyhlasky obce Plchov €. 1/2021, o nocnim klidu). Zastupitel Ing. Pacholik a Mgr.
Hamzové zpochybriovali nutnost zafazeni akce Plamen do OZV, dle jejich ndzoru se jednd o akci pro déti, a ty
nikdy nerusily. Starostka, mistostarostka, starosta SDH, i zastupitel p. Richter upozoriiovali, Ze se jednd o akci,
jiz se Ucastni pravidelné cca 300 déti, cca 50 dorostencli doprovazenych vedoucimi, a to zcca 16 SDH,
domnivat se, Ze takové mnozstvi lidi bude po 22h zcela tiché, je absurdni.

(Usneseni 2.1/7/2020)

Usneseni: ZO schvaluje uzavieni Vefejnopravni smlouvy s SDH Plchov na zékladé jimi piedloZené Zadosti ve
vy$i 44tis. a povéfuje mistostarostku podpisem této smlouvy.

Pro: 7 Proti: 0 ZdrZel se: 0

Zastupitelé Ing. Pacholik a Mgr. Hamzova pfi projedndvani ndvrhu OZV sdélili, Ze zafazeni akce Plamen do OZV
nepovazuji za nutné. Starostka i mistostarostka upozornily na zvySenou koncentraci osob. Dle starosty SDH o
zafazeni akci do OZV dfive sbor nezadal, poZadavek byl jen projednan na ZO, ale poté, co do OZV na rok 2020
nebyly zahrnuty akce SDH, sbor si Zddost podal radéji pisemné. Zastupitel Ing. Pacholik navrhl text usneseni.
Usneseni: ZO schvaluje OZV v navrhovaném znéni, bez bodu c).

Pro: 1 Proti: 2 Zdrzel se: 4

Navrh usneseni nebyl pfijat.

Starostka formulovala navrh usneseni.

(Usneseni 2.2/7/2020)

Usneseni: ZO schvaluje pfedloZeny navrh Obecné zdvazné vyhlasky obce Plchov €. 1/2021, o no¢nim klidu
v plném rozsahu.

Pro: 7 Proti: 0 ZdrZel se: 0

3. Telefonni automat
Starostka informovala, Ze 02 aktudlné ukoncuje provoz VTA k prosinci tohoto roku a obraci se proto na obce s
nabidkou odkoupeni plexiboxu za 500 K¢ bez DPH. Upozornila, Ze v pfipadé sejmuti plexiboxu zlstanou ve
fasadé ziskané z dotaci diry. Zastupitel Ing. Pacholik navrhl, aby se plexibox sejmul, s tim Ze fasada se spravi.
Obcan upozornil, Ze oprava fasady ,,mnichovky” je problematickd, zdsah je vidét. Mistostarostka, zastupitel p.
Richter, i ob¢ané navrhovali rtizna vyufZiti plexiboxu. Zastupitelka Mgr. Hamzova navrhla plexibox pomalovat a
umistit zde pamétni ceduli nékomu z rodaka. Starostka navrhla, aby neZ se téma uzavi'e, zde plexibox zUstal.
(Usneseni 3/7/2020)
Usneseni: ZO schvaluje odkoupeni plexiboxu za cenu 500 K¢ bez DPH a povéfuje starostku zajisténim jednani
ve véci odprodeje.
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0



4. Informace k projekttim a k dotacim
4.1 Projekt ,,COV“

Starostka informovala o podané 7adosti o zmény k projektu Kanalizace a OV Plchov prostfednictvim MS2014+
a o jednani s odborem Zivotniho prostiedi M&U Slany stran postupu piipravy na kolaudaci. Déle popsala, jak
prostfednictvim Nastroje udrZitelnosti vznikd vypotet stoéného, pii akceptaci ukazateld danych SFZP a
projektem, podanym predchozim starostou Ing. Mikuleckym, na néjZz se nyni navazovalo pfi zapracovéni
pozméfiujicich poZadavk( ze strany SFZP. Upozornila, Ze teprve poté, co bude zmifiovana #adost o zmény
k projektu Kanalizace a COV Plchov forméIné schvélena, Ize nésledné navrhnout Obecné zdvaznou vyhladku, do
niz se promitne cena stoéného v ndvaznosti na odsouhlaseny Néastroj udrZitelnosti a souvisejici dokumenty. Ve
bude konzultovano priibéiné se SFZP a teprve poté, co budou dokumenty uznany, budou pFedloZeny ke
schvdleni zastupitelstvu. Zastupitel Ing. Pacholik a Richter diskutovali na téma odpisd. Starostka dale
informovala, Ze byl revidovan Kanalizaéni fad, sdélila, Ze zastupitelim bude zaslén jak pfepracovany vysledny
text Kanalizaniho fadu, tak prehled konkrétnich zmén, které byly navrieny ve spolupréci s odbornym
zéstupcem provozovatele, konzultovédny s pfedchozim starostou Ing. Mikuleckym, Alstapem a dal$imi subjekty.
(Usneseni 4.1/7/2020)
Usneseni: ZO vzalo na védomi informaci o stavu projektu Kanalizace a COV.
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

4.2 Projekt ,, WiFi4EU”
Starostka informovala o pfijeti zpétné vazby k vypovédi dohody o grantu (viz. Pfiloha €. 6 - Ukonceni grantové
dohody — WiFi4EU), déle informovala, Ze je$té, po konzultaci s pravnikem, pro jistotu pfipravila dopis, kterym
se potvrzuje doruceni vypovédi dohody o grantu obci Plchov.
(Usneseni 4.2/7/2020)
Usneseni: ZO vzalo na védomi informaci o stavu projektu WiFi4EU.
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

4.3 Projekt ,Revize, aktualizace a dopinéni dokumentace OU“
Starostka informovala o pfijeti ndvrhu smlouvy poskytnuté firmou INONNE a jejim ptedloZeni pravnikovi, ktery
doporucil konkrétni Upravy. Tato doporuéeni budou firmé INONNE piedéna, jako podklad k finalizaci smlouvy.
(Usneseni 4.3/7/2020)
Usneseni: ZO vzalo na védomi informaci o stavu projektu Revize, aktualizace a doplnéni dokumentace OU“.
Pro: 7 Proti: 0 Zdriel se: 0

4.4 Projekt ,Vanoce v Plchové”
Starostka chtéla pfedat slovo garantiim projektu, mistostarostce a zastupiteli p. TuCkovi. Zastupitelka Mgr.
Hamzova se dotazovala, o jaky projekt se jedna a kdo je garant projektu. Také sdélila, Ze nebyla vyzvana ke
spolupraci. Mistostarostka informovala, Ze se jedna o jeji iniciativu, diky jejim konexim se podafilo ziskat
sponzorskym darem Vanoéni strom, osvétleni na néj a osvétleni na zastdvku, s tim, Ze zastupitel p. Tucek
zajistil pfivod elektfiny. V této souvislosti starostka konstatovala, Ze zastupitelka Mgr. Hamzova byla pozvana
na Metodickou schiizku k postuplim pfi konani kulturnich a sportovnich akci, na niZ odmitla spolupraci s obci, a
ddle na minulém jednéni zastupitelstva obce zastupitelka Mgr. Hamzova sdélila, Ze se citi natolik otrdvena, Ze
se jiz nehodld podilet na kulturnim a spolefenském Zivoté obce. Mgr. Hamzova upozornila, Ze akci Hry bez
hranic platila ze svého, protoZe Pohodaftiim nebyl vyplacen pfispévek na tuto akci. Starostka podotkla, Ze
zastupitelka Mgr. Hamzova na tuto akci pfispévek obdrZela. Zastupitelka Mgr. Hamzova sdélila, Ze ¢astka ji
nestacila, proto ji zaplatila ze svého. Také konstatovala, Ze hfisté nebylo posekdno. VUci této poznamce se
ohradila technickd pracovnice obce. Zastupitelka Mgr. Hamzova sdélila, Ze nemé podporu starostky, kterd se
na akci nepfisla podivat, nenabidla pomoc p¥i organizaci, citi se odstréena a poukazuje na nerovny pfistup.
V této souvislosti starostka upozornila, Ze pfedchozi jednani zastupitelstva obce skondilo v dlisledku setrvalych
obstrukci zastupitell Ing. Pacholika a Mgr. Hamzové piedéasné odchodem 5 zastupiteld a viech obéand ze salu
a zastupitelé se tak neseznamili s mnohymi informacemi. Starostka rovnéZ ocenila aktivni pfistup ostatnich
zastupitell, ktefi pfisli se svymi ndpady a kup¥. v pfipadé Vanoc povaZovala za vhodné aktivitu mistostarostky
podpofit, nebot projekt Vénoce v Plchové ji vlednu postradé logiku, zvld$té, pokud prostfedky na tento
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projekt ziskala pfevainé ze sponzorskych daril. Zastupitel p. Richter se dotazal zastupitelky Mgr. Hamzové,
jakym subjektem je Chy3e. Upozornil, Ze se jednd o soukromy podnikatelsky subjekt, ktery v Chy$i provozuje
restauraci. Starostka upozornila, Ze Kulturni a sportovni vybor si poZadavek na pfispévky nepodal.
Mistostarostka na Zadost starostky rekapitulovala prib&h Metodické schlizky k pofdddni kulturnich a
sportovnich akci v obci, na niZ byli pozvani zastupci organizaci, které se na kulturnim a sportovnim Zivoté v obci
podileji. Pfedstavitelky Knihovny, Kulturniho a sportovniho vyboru a Chyse sdélily, Ze o spolupréci s obci zajem
nemaji, pouze starosta SDH zéjem projevil. Starostka konstatovala, Ze pouze SDH si podalo Zadosti o pfispévky.
Zastupitel p. Richter se dotazal zastupitelky Mgr. Hamzové, pro¢ by se mély dévat pfispévky soukromému
podnikatelskému subjektu. Upozornil, Ze SDH si sice o pfispévky Zadost dalo, ale nejedna se o soukromy
podnikatelsky subjekt, je v zcela jiné pozici a aktivné se sna¥i pracovat pro obec. Zastupitelka Mgr. Hamzova
sdélila, Ze otdzce nerozumi a za Pohodéie mluvit nebude. Sdélila, Ze nemdze délat bez dostatku penéz velkou
akci, které se zucastnili lidé ze Slaného a z okolnich obci a upozornila, Ze Pohodéftim nebyla proplacena ¢astka,
na kterou méli nérok na zakladé Verejnopravni smlouvy. Starostka informovala o pravnim nézoru, ktery si
v ndvaznosti na stanovisko MV CR vyZ4dala a aktualné ziskala, v souvislosti s poklesem poétu zastupitelt pod 5
a jejich pravomocemi v této zaleZitosti. Dle pravniho ndzoru Vefejnopravni smlouvu zastupitelstvo mohlo v
dobé& poklesu poctu zastupitelli pod 5 uzavfit, jelikoZ nespada pod § 84, odst. 2 &i § 85, zakona ¢. 128/2000 Sb.,
zdkona o obcich, v platném znéni. Podle § 85 pism. c) tohoto zdkona, podléhd schvéleni zastupitelstva
vefejnopravni smlouva nad 50 tisic, tudiZz pokud byla smlouva vtomto limitu, tak nepodliéhala schvéleni
zastupitelstva a nemohlo dojit k poruseni § 90 citovaného zdkona. Starostka sdélila, Ze bude revidovat
Verejnopravni smlouvy, které byly v této souvislosti podepsény, a to s Pohodati a s SDH Plchov a bude 7idat o
doloZeni Géetnich dokladd a zhodnoceni konanych akci, které se v roce COVIDu je§té konat mohly, od téch,
ktefi na to maji dle Vefejnopravni smlouvy ndarok. Zastupitel Ing. Pacholik upozornil na to, Ze jednéni
neskoncilo proto, Ze jeden ze zastupitelll ode$el jako prvni, ale na zdkladé vile starostky, které jej ukonéila.
Dale zhodnotil aktivitu dil¢ich zastupitell, zhodnotil neujasnéné pfidéleni roli garantl. Zastupitelka Mgr.
Hamzova ocenila, Ze bylo po prévni strance ujasnéno uzavieni Verejnopravni smlouvy, sdélila, Ze tento postup
byl konzultovén. Starostka se dotdzala, zda k této konzultaci existuje pisemny zdznam. Zastupitelka Magr.
Hamzova sdélila, Ze se jednalo o telefonické konzultace. Starostka konstatovala, Ze tedy pisemny zaznam
k témto konzultacim neexistuje. Zastupitelka Mgr. Hamzova sdélila, Ze se citi vyautovana z aktuélnich projektti.
Starostka zopakovala dvoji prohlaseni zastupitelky Hamzové, Ze nema zdjem podilet se kulturnich aktivitach.
Mistostarostka sdélila, Ze projekt Hmyzi domky byla jeji vlastni aktivita, kterou chtéla nabidnout v rémci
environmentdiniho pfistupu. Ob¢anka reagovala na zastupitelku Mgr. Hamzovou sdélenim, Ze je zastupitel,
jako kazdy jiny, nevidi tedy problém néjaky projekt navrhnout a pisemné predloZit, dotazovala se, z jakého
divodu se domahd projektl, které ptipravil nékdo jiny. Pfipomnéla, Ze zastupiteli Ing. Pacholikovi bylo
uloZeno, aby ke stezce, kterou prosazoval, pfipravil projekt. Starostka poznamenala, Ze zaslal vy¢isleni nakladu,
projekt v3ak neposlal. Ob¢anka se déle dotazovala, co brani zastupitelce Mgr. Hamzové v tom, aby sama
vyvinula néjakou aktivitu a pfiSla sama s néjakym projektem. Zastupitelka Mgr. Hamzova sdélila, Ze méla vloni
mnoho aktivit, jejich vyéet je dlouhy. Starosta SDH reagoval, Ze pravé na Metodické schiizce mohla vyéet akci
uplatnit, mohla si podat Zadost o pfispévek. Zastupitel Ing. Pacholik sdélil, Ze se nedomniva, Ze by se u stezky
jednalo o néjaky projekt, vycislil pouze naklady, podle néj stoji obec GdrZba stezky pouze par litrl paliva a
udrzbu sekacky a par hodin prace technického pracovnika. Ob¢an pfipomenul zastupiteli Ing. Pacholikovi jeho
zévazek, stran Udrzby cesty. Zastupitel Ing. Pacholik sdélil, Ze cestu vy¢istil, naklady vycislil a povaZuje nyni za
vhodné, aby obec pokracovala v Gdrzbé, kterd neni, z jeho pohledu, pfili§ naro¢nd, ani nakladnd. Starostka
pfipomnéla zastupiteli Ing. Pacholikovi, Ze se zavézal cestu udrZovat. Shrnula, Ze pokud se nékdo opakované
vyjadfi, Ze nema zajem s obci spolupracovat, respektuje to jako jeho stanovisko, nicméné pokud pokud by
zastupitelka Mgr. Hamzova méla zdjem, mulzZe se do néjakého projektu zapoijit.

(Usneseni 4.4.1/7/2020)

Usneseni: ZO ukladé starostce, aby provéfila Vefejnopravni smlouvy se spolkem Pohodafi a s SDH Plchov a
zajistila jejich pInéni.

Pro: 7 Proti: O Zdrzel se: 0



(Usneseni 4.4.2/7/2020)

Usneseni: ZO vzalo na védomi informaci o stavu projektu ,,Véanoce v Plchové”.
Pro:7 Proti: 0 ZdrZel se: 0

4.5 Projekt ,Zeleny Plchov”
Starostka sdélila, Ze se snaZi nejen usetfit finance, ale i motivovat ob&any, aby se citili s Plchovem intenzivnéji
spjati. Podékovala ob&anlim, Ze reagovali na vyzvu obce a byli ochotni obci vénovat pFebytky rostlin ze svych
zahrad. Rostliny jiz byly vysdzeny, zbytek rostlin byl pouZit k rozmnoZeni, novy féliovnik byl jiZ vyuZivan.
Starostka dale paodékovala ob¢antim, ktefi se ve znaéné mife podileli na pFipravé ,,Mapy stromt“ informacemi,
které stromy pottebuji priklest. Déle podékovala €lenim JPO-IIl a SDH Plchov za jejich pomoc s provedenim
priklestu stroml. Ocenila, Ze lidé berou obec za svou a maji potiebu se podilet na tom, jak to v obci vypada.
Mistostarostka hovofila v této souvislosti o Hmyzich domcich, které se objevi v obci v ramci projektu Nauéné
stezky. Zastupitel Ing. Pacholik spolu se zastupitelkou Mgr. Hamzovou sdélili, Ze povaZuji stdvajici Upravu
prostranstvi pifed obecnim Gfadem a pldnované osdzeni prostoru za zastavkou za poslapani prace predchozich
zastupitelll a prace zahradniho architekta. Zastupitelka Mgr. Hamzové sdélila, Ze vnima rezervy k vysadbé
v prostoru za Cistitkou a u détského h¥i§té. Ob&an reagoval na ndmét zastupitelky Mgr. Hamzové sdélenim, Ze
jako prvni je zapotiebi vyreSit odstavené auto u Cisti¢ky tak, aby to obec nepostihlo. Starostka sdélila, Ze
premisténi auta pfedchozim zastupitelstvem k &isti€ce povaZuje za velmi nedtastné feSeni, nebot tim, Ze se
v této véci predchozi zastupitelstvo angaZovalo, pfevzalo zodpovédnost na obec. Vzhledem k pfipravované
pravni Gpravé obec pocitd stim, Ze jakmile to bude moZné, zéleZitost dofedi. Technickd pracovnice obce
upozornila na opakované pokusy o osazeni prostoru za Cisti¢kou, které pravidelné skoncily zcizenim rostlin.
(Usneseni 4.5/7/2020) ’
Usneseni: ZO vzalo na védomi informaci o stavu projektu ,Zeleny Plchov”.
Pro: 7 Proti: 0 ZdrZel se: 0

4.6 Projekt , TGiné” ,
Starostka sezndmila ZO se Stanoviskem odboru Zivotniho prostiedi M&U Slany (viz. Pfiloha €. 7 — Stanovisko
odboru ZP M&U Slany k Zadosti o vyjadieni k mozné prekladce ,vodotede” a k vyuZiti parcel v k.G. Plchov ke
stavbé, ¢i projektu), které si obec, v souvislosti s projektem ,Tiné“, v ndvaznosti na jedndni zastupitelstva
obce, ze dne 16.9.2020 (viz. bod 5.3 Zépisu z jednani ZO) a se souhlasem majitelli parcel ¢. 855/36 a 855/38,
vyzéadala ve véci mozné prekladky ,vodoteée” a k vyuZiti parcel v k.d. Plchov ke stavbé, ¢i projektu. Starostka,
na zékladé vystuptl z ptedchoziho ZO, informovala, Ze vramci predbéiného jednani s majiteli pozemku,
zaznamenala jejich zdjem o pfipadny prodej. Také sdélila, Ze podminky pro poddni Zadosti o dotace dosud
nebyly zvefejnény, neni tedy vtuto chvili jisté, zda by bylo moiné ¢asteéné zahrnout ndklady na koupi
pozemku do dotace, tak jak tomu bylo v pfedchozim dotaénim obdobi. Také upozornila na nutné dodrZeni
postupu praci, nebot geodeti by mohli v tomto terénu provést zaméfeni pouze v zimnich mésicich, kdy neni na
stromech listi, tedy nejlépe v lednu. Na praci geodetli navazuje projektant, ten jiz musi definitivné védét, na
jakém prostoru a v jakém konkrétnim terénu se budou tiné navrhovat, s tim, Ze pozdé&;jsi zmény by jiz byly
zna¢né problematické. Na zdkladé stanoviska, které nedoporuduje stavebni vyuZiti zminénych parcel,
diskutovali zastupitelé o moZnosti odkoupeni parcel od majitell a pfipadné vysi nabizené ceny.
(Usneseni 4.6/7/2020)
Usneseni: ZO schvaluje, aby byla zahdjena jednéni o koupi p.¢. 855/36 a 855/38 s majiteli.
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

4.7 Projekt ,Rekonstrukce budovy Obecniho uradu”
Starostka informovala o aktualnim stavu pfipravy na podani Zadosti o dotaci. Popsala dvé stavajici varianty
projektu ,Rekonstrukce budovy Obecniho Gfadu“, obé& vychazeji z URS, které zastupitelé obdrieli k
prostudovéni. Na budové Obecniho Gfadu je jiz hotova fasdda, obvodové zdi jsou v uspokojivém stavu.
Problematické jsou vnitini zdi, vzhledem k jejich vihkosti, a také dosavadni zplsob vytdpéni budovy
elektrickymi pfimotopy, vzhledem k finanéni nakladnosti. V pfedkladaném projektu rekonstrukce bylo proto
v obou variantdch zvoleno jako zdroj vytdpéni tepelné ¢erpadlo, na néj navazujici podlahové vytapéni. S tim
souvisi i rekonstrukce podlah, rozvodt, zézemi, socidlniho zafizeni a stropnich podhledti v pfizemi. V hornim

7



patfe by pak Usporu pfineslo zatepleni stfechy a vytdpéni by bylo, dle zpracovaného névrhu, fe$eno radistory.
Druha varianta pak navic, k jiz uvedenému, poéitd s fotovoltanikou. Zastupitelé projekt podpofili a diskutovali
k rozdilu Gspor mezi variantami 1 a 2 a k rozsifené moZnosti vyuZiti rekonstruovanych prostor. Zastupitelé se
rozhodli pro druhou variantu projektu, a to s fotovoltanikou, rozpoéet &inf cca 2.200.000 K¢&. Starostka zaroveri
predloZila névrh projektové karty ¢. 28 k doplnéni do Strategického planu obce (viz. Pfiloha &. 8-Projektové
karta C. 28, Rekonstrukce budovy Obecniho Gfadu, k doplnéni Strategického pldnu obce).

(Usneseni 4.7/7/2020)

Usneseni: ZO schvaluje doplnéni Strategického planu obce kartou & 28 o plédnovanou investi¢ni akci
~Rekonstrukce budovy obecniho Gfadu” a povéfuje starostku podanim Zidosti o dotaci na projekt MMR,
dotace pro obce do 3.000 obyvatel, a to do 21.12.2020.

Pro: 7 Proti: 0 ZdrZel se: 0

4.8 Projekt ,Naucna stezka se stanovisti a hernimi, nauénymi a fitness prvky”
Starostka informovala o dal$i moZnosti podéni Zadosti u pfipravovanych dotaci. Informovala o projektu, ktery
by byl primarné cilen na okrajové v&kové skupiny, seniory a déti. Cilem projektu je v rdmci nauéné stezky se
stanovisti a hernimi, nauénymi a fitness prvky rozmistit po obci a v jejim bezprostiednim okoli lavitky tak, aby
méné pohyblivi obéané méli na svych prochazkéch vidy v tsecich cca 100m moZnost odpoéinout si na lavicce.
Zaroven by na této trase byla umisténa stanovi§té s posezenimi a hernimi prvky, kterd by byla cilena na déti a
jejich rodice. Déti by zde mély k dispozici interaktivni tabule, souéasti projektu je i jejich aktivni podil pfi
vytvafeni Hmyzich domk( a ptacich budek. Pro dospélé by zde byly umistény fitness prvky. Souéésti trasy
naucné stezky by byly i informaéni tabule vztahujici se k historii pfislu$nych mist, na nichz by mobhli
spolupracovat pamétnici a k nauénym tématlim ve vztahu k pfirodé. Zastupitelé diskutovali nad popisovanou
trasou, jejim propojenim se stavajicimi trasami prochdzek, rozmisténim lavi¢ek a stanovist a cenovou nabidkou
hernich a fitness prvkd, ktery jim byly zaslan k prostudovéni. Starostka zéroveri pfedloZila ndvrh projektové
karty €. 29 k dopInéni do Strategického planu obce (viz. Pfiloha ¢. 9-Projektové karta €. 29, Naudnd stezka se
stanoviSti a hernimi, nauénymi a fitness prvky). Paralelné diskutovali o brigddach zaméfenych na ddribu
stavajiciho hfisté a mozném zapojeni SDH. '
(Usneseni 4.8/7/2020)
Usneseni: ZO schvaluje doplnéni Strategického pldnu obce kartou &. 29 o pldnovanou investiéni akci ,Nauénd
stezka se stanovisti a hernimi, nauénymi a fitness prvky” a povéfuje starostku podénim Zddosti o dotaci dle
PRV 19.1 ¢lanek 20 (fiche 6).
Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

4.9 Projekt ,Revitalizace technického zazemi JPO-111“
Starostka informovala o zdméru obce Le3any prodat hasiésky automobil SKODA 706 RTHP, rok vyroby 1981,
ktery je pfihlaSen do vyjezdu a provozuschopny. Obec LeSany md zdjem prodat vozidlo nejvy3si nabidce,
minimalni cena je 50.000 K¢&. Ve vybavé jsou prvky, které CAS 25 obce Plchov, nemd, kup¥. kropici lidta vhodna
do lesnich terénd, halogeny, nerezova bedna na néfadi, atd. jejichZ pofizovaci cena, v pfipadé, Ze by byly
zakoupeny na stavajici vozidlo obce, by byla vysoka. Sdélila, Ze pokud by obec vozidlo obce Le$any ziskala,
poZadovala by, aby stdvajici vozidlo obce bylo rovnéz prodano nejvy$si nabidce. Zastupitel p. Tuéek informoval
o tom, Ze repas stévajiciho vozidla obce, jehoZ rok vyroby je 1970, by byl cca 1milion K& Hovofil o technickém
stavu stdvajiciho vozidla, i vozidla obce LeSany. Informoval o tom, kolik by v pfipadé nelspé$ného prodeje
vozidla nejvy$$i cenové nabidce, vynesl prodej stévajiciho vozidla, jako $rotu. Zastupitelé diskutovali o mozné
koupi vozidla obce LeSany, technickych vyhoddach, vyuZiti a jeho cené a o podminkach prodeje stdvajiciho
vozidla. Vzhledem k navrhu starosty SDH Plchov, Ze SDH vénuje sponzorsky dar obci 5.000 K¢, zastupitelé
navrhli, Ze obec by uhradila 60.000 K¢ a cenova nabidka na koupi vozidla by tedy znéla na 65.000 K¢&.
(Usneseni 4.9/7/2020)
Usneseni: ZO povéfuje starostku podanim cenové nabidky na koupi vozidla SKODA 706 RTHP ve vysi 65.000 K&.
Pro: 7 Proti: 0 ZdrZel se: 0



5. Projedndni ndmitek k zapistim ze ZO
Starostka rekapitulovala ndmitky k zéapisim ze ZO, ze dne 17.4.2020, ze dne 17.6.2020 a ze dne 16.9.2020.
Zastupitelka Mgr. Hamzova navrhla projednani zapisu ze dne 25.11.2020. Mistostarostka precetla text
namitky: ,V prvnim odstavci diskuse (bod 4) chybi po reakci Ing. Pacholika sdéleni, Ze vekeré klicové materialy
jsou k dispozici v rdmci agendy OU“. Starostka navrhla text usneseni. Zarovefi upozornila, Ze ndmitka je nadéle
pevnou soucdsti zapisu.
(Usneseni 5.1/7/2020)
Usneseni: Namitky k zdpisu zastupitelstva obce, ze dne 17.4.2020 povaZuje ZO za neopodstatnéné, nebot
neméni obsah usneseni a zapis tak schvaluje v ptivodnim zné&ni.
Pro: 5 Proti: 0 Zdrzel se: 2

Déle starostka pokracovala vypofadénim namitek k zapisu ze ZO, ze dne 17.6.2020. Zastupitelka Mgr. Hamzové
navrhla, Ze by namitky precetla, kdyby si je zastupitelé nepamatovali. Starostka, vzhledem k tomu, Ze zminéné
namitky Citaly 4 strany, pfipomnéla, Ze je zastupitelé méli k dispozici, zopakovala, Ze ndmitky zlistanou pevnou
soucasti zdpisu. Dotézala se, zda nadmitky cili na zmé&nu textu usneseni zastupitelstva. Zastupitelka Mgr.
Hamzova sdélila, Ze poZaduje zmé&nu textu usneseni zastupitelstva, souvisejici se Schvélenim zav&reéného uctu
a schvalenim rozpo¢tu na rok 2020. Starostka podotkla, Ze zde jiZ neni garant, na kterého se obec obraci stran
Ucetnich zaleZitosti. Zastupitelka Mgr. Hamzovd navrhovala znéni textu usneseni, nasledné pozadala o odloZeni
bodu na nésledujici jednani zastupitelstva a poZadovala, aby byl jeji bod zafazen do programu jako prvni.
Zastupitel Ing. Pacholik upozornil, Ze ndmitky jsou smetény ze stolu, ob&ané nevédi, které verze udalosti jsou
pravdivé. Starostka poZadala zastupitelku Mgr. Hamzovou, aby ji v co nejkratsi dobé& zaslala ty body, které
bude chtit zafadit do programu jednani zastupitelstva, nebot je moiné, e zastupitelstvo bude nutné svolat
flexibilné vzhledem k dosud nestanovenym vnéj§im termindim. Zastupitelka Mgr. Hamzové sdé&lila. %e body
zale, aZ se k tomu dostane. Mistostarostka reagovala na zastupitele Ing. Pacholika sdé&lenim, Ze zépis obsahuje
pohled obou stran, ob&ané si mohou porovnat oba texty.

(Usneseni 5.2/7/2020) :

Usneseni: ZO schvaluje odloZeni bodu &. 5 ,Projedndni namitek k zépistim ze ZO“ na dalsi ZO.

Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Diskuse:

Mistostarostka na Zadost ob&anky pieéetla jeji Cestné prohlaseni: ,,J4, (NN, Costné prohladuji,
Ze jsem bali€ky pro jubilanty osobné pFedévala pani Son& Hamzové. Ta po skon&eni ve funkci mistostarostky jiZ
neméla k dispozici klice od obecniho Gfadu a tim padem, ani pfistup na néj mimo ufedni hodiny a bez jiné
osoby.” Déle na jeji Zédost piecetla jeji VyjadFeni (viz. Pfiloha &. 10 — Vyjadfeni). Starostka sdélila, Ze Vytykaci
dopisy, natoZ ukonéeni pracovniho poméru ze strany zaméstnavatele dle § 52 zdkoniku préce, se
zaméstnancim nedavaji bez pFi¢iny a opiraji se o doloZitelna tvrzeni. Starostka vyslovila politovani, Ze byla
vtextu predchoziho zédpisu zjednani zastupitelstva kulantni, ve snaze byvalou zaméstnankyni vefejné
neostouzet. Respektuje vytku byvalé zaméstnankyné, Ze tak neucinila a bere tedy v potaz, Ze si takové chovani,
tedy vyjadiovat se k jeji osobé verejné, byvald zamé&stnankyné pieje. Starostka konstatovala, Ze se ke sdé&leni
ze strany byvalé zamé&stnankyné vyjadri, a to po konzultaci s pravnikem.

Starostka zaseddani zastupitelstva ukonéila ve 22:23.

% ﬁ\érm / D@;@Q’@% \Qﬁ \ 4 e !

Mgr. Katefina Tuckova Bc. Petra Plechatd, DiS. Petr Pichlik,
zapisovatel ovérovatel zapisu ovérovatel zapisu



Ptilohy:

Pfiloha €. 1 — Prezenéni listina

Pfiloha €. 2 — Pozvanka na jednani ZO Plchov, dne 15.12.2020

Pfiloha €. 3 = Navrh rozpodtu roku 2021

Pifloha €. 4 — Informace o akcich SDH Plchov a Zadost o pfispévek na né

Pfiloha &. 5 — Ndvrh Obecné zdvazné vyhlasky obce Pichov &. 1/2021, o no&nim klidu

Pfiloha €. 6 — Ukoné&eni grantové dohody — WiFi4EU

Pfiloha ¢. 7 - Stanovisko odboru ZP M&U Slany k Zadosti o vyjadeni k mozné prekladce ,vodotete” a
k vyuZiti parcel v k.d. Plchov ke stavbé, &i projektu

Pfiloha €. 8 — Projektova karta €. 28, Rekonstrukce budovy Obecniho Gfadu, k doplnéni Strategického pléanu
obce

Pfiloha €. 9 — Projektova karta ¢. 29, Naucnd stezka se stanovisti a hernimi, nauénymi a fitness prvky

Pfiloha €. 10 — Vyjadieni

V Pichové, dne 21.12.2020
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JEDNANI ZASTUPITELSTVA OBCE
DNE 15.12.2020

Zastupitelé:
Hamzova Soria, Magr. %’WWF/W\J .
Pacholik Miroslav, Ing. }/

Pichlik Petr 77
Bc. Plechata Petra, DiS.
Richter Vlastimil

Tucek Vaclav

Tuckova Katefina, Mgr.

Hoste.
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Pallors T & (Aad);
X
'*' OBEC PLCHOV

zastoupepé e
OBECNIM URADEM PLCHOV
Plchov é.p. 64, 273 75 Tiebiz, okres Kladno

telefon/fax: 312 579 526 Email: starosta.plchov@gmail.com 1C0: 640 573
¢.0.27323-141/0100 KB www.plchov.cz DIC: CZ - 00640 573

Véc: Pozvanka na jednédni zastupitelstva obce Plchov, dne 15.12.2020 v 18h,
v séle Hasiéské zbrojnice

Program jednani zastupitelstva:

1) Schvéleni rozpodtu obce na rok 2021

2) Obecné zavazna vyhlaska obce Plchov 1/2021, o n()énim klidu
3) Telefonni automat

4) Dotace a projekty

5) Projednani namitek k zapistim ze ZO

V Plchové dne 08. 12. 2020

LR e T
WICaills V8 Nsd \Q;j

Mgr. Katerina Tuckova
starostka obce Plchov



Obec Plchov, ICO 00640573

Navrh rozpoctu roku 2021 vEetné plnéni za pfedchazejici rok

Dot T4 (18

KEO4 1.8.3 UR023

Prijmy

Schvaleny Upraveny Navrh
rozpocet rozpocet Skutecnost rozpoctu
Par Pol orgl Néazev 2020 2020 2020 2021
XXXX  XXXXXX Bez paragrafu 3205 300,00 4 305 286,00 3484 290,73 3172 300,00
2321  XXXX XXXXXX Odvadéni a ¢isténi odpadnich vod a 300 000,00 303 000,00 277 876,00 300 000,00
3319 XXXX XXXXXX Ostatni zaleZitosti kultury 150 000,00 150 000,00 12 315,00 20 000,00
3612 XXXX XXXXXX Bytové hospodarstvi 90 000,00 98 000,00 83 556,00 84 480,00
3613 XXXX XXXXXX Nebytové hospodarstvi 42 000,00 42 000,00 28 580,00 42 000,00
3635 2111 000000 Prijmy z poskytovani sluZeb a vyrobk 0,00* 25 000,00 25 000,00 0,00
3639 XXXX XXXXXX Komunalni sluZby a izemni rozvoj 14 000,00 14 000,00 13 533,00 14 000,00
3722 XXXX XXXXXX Sbér a svoz komunalnich odpadd 115 000,00 115 000,00 110 720,00 115 000,00
3725 XXXX XXXXXX VyuZivani a zneSkodiiovani 30 000,00 30 000,00 23 045,00 30 000,00
5512 XXXX XXXXXX PoZarni ochrana - dobrovolna &ast 60 000,00 60 000,00 58 800,00 60 000,00
6171 XXXX XXXXXX Cinnost mistni spravy 35 000,00 111 686,00 72 821,00 65 000,00
Pfijmy CELKEM: 4 041 300,00 5253 972,00 4190 536,73 3902 780,00

Zpracovano 20.11.2020 18:49:29 1/3
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Obec Plchov, ICO 00640573 KEO4 1.8.3 UR023

Néavrh rozpoctu roku 2021 véetné plnéni za predchazejici rok

Vydaje
Schvéleny Upraveny Névrh
rozpocet rozpocet Skutecnost rozpoctu
Par Pol orgl Nazev 2020 2020 2020 2021
2212 5171 000000 Opravy a udrZovani 5 000,00* 5 000,00 0,00 0,00
2321  XXXX XXXXXX Odvadéni a ¢isténi odpadnich vod a 245 000,00 299 000,00 147 598,81 307 000,00
3111 XXXX  XXXXXX Materské Skoly 1 000,00 1 000,00 1 000,00 1 000,00
3113 XXXX XXXXXX zakladni Skoly 7 000,00 7 000,00 6 691,30 7 000,00
3314  XXXX  XXXXXX Cinnosti knihovnické 42 000,00 42 000,00 11 277,00 20 000,00
3319  XXXX XXXXXX Ostatni zaleZitosti kultury 197 000,00 113 000,00 17 030,00 57 000,00
3421  XXXX XXXXXX Vyuziti volného ¢asu déti a mladeze 165 000,00 168 000,00 44 854,08 115 000,00
3429 5229 000000 Ost.neinvesticni transfery neziskovym 1.200,00* 1 200,00 0,00 0,00
3631 XXXX XXXXXX Verejné osvétleni 20 000,00 20 000,00 9 540,00 20 000,00
3721  XXXX XXXXXX Sbér a svoz nebezpeénych odpadii 25 000,00 25 000,00 0,00 25 000,00
3722 XXXX XXXXXX Sbér a svoz komunalnich odpadd 130 000,00 130 000,00 128 052,77 150 000,00
3723  XXXX XXXXXX Sbér a svoz ostatnich odpadt (jinych 10 000,00 12 000,00 11 855,35 12 000,00
3725 XXXX XXXXXX VyuZivani a zneskodiiovani 65 000,00 65 000,00 55 522,00 65 000,00
3745 XXXX XXXXXX Péce o vzhled obci a veiejnou zelefi 373 500,00 373 500,00 242 628,86 431 280,00
3900 XXXX XXXXXX Ostatni €innosti souvisejici se 1 000,00 3000,00 2 995,00 3 000,00
5213 XXXX XXXXXX Krizova opatieni 20 000,00 20 000,00 9 952,74 20 000,00
5512 XXXX XXXXXX PoZarni ochrana - dobrovolna &ast 300 000,00 341 000,00 247 263,91 659 000,00
6112 XXXX XXXXXX Zastupitelstva obci 585 000,00 585 000,00 398 069,00 490 500,00
6114 XXXX XXXXXX Volby do Parlamentu CR 0,00 0,00 0,00 30 000,00
6115 5021 000000 Ostatni osobnivydaje 9 953,00* 9 953,00 9 953,00 0,00
6115 5029 000000 Ostatni platby za provedenou praci , 510,00%* 510,00 1190,00 0,00
6115 5132 000000 Ochranné pomicky 0,00* 10 000,00 9 997,00 0,00
6115 5139 000000 Nakup materialu jinde nezafazeny 1126,00* 1 126,00 3102,78 0,00
6115 5154 000000 Elektricka energie 1191,00* 1 191,00 3161,00 0,00
6115 5161 000000 Postovni sluzby 0,00* 1 000,00 400,00 0,00
6115 5173 000000 Cestovné 926,00* 926,00 1 120,00 0,00
6115 5175 000000 Pohosténi 524,00* . 524,00 1 220,00 0,00
6171  XXXX XXXXXX Cinnost mistnf spravy 1205 370,00 2 369 042,00 630 587,34 821 000,00
6310 XXXX XXXXXX Obecné prijmy a vydaje z finanénich 126 000,00 126 000,00 89 932,50 126 000,00
6320 XXXX XXXXXX Pojisténi funkéné nespecifikované 40 000,00 40 000,00 38 381,00 40 000,00
6399 XXXX XXXXXX Ostatni financni operace 10 000,00 10 000,00 0,00 50 000,00
Vydaje CELKEM: 3588 300,00 4780 972,00 2123 375,44 3449 780,00

Zpracovano 20.11.2020 18:49:29 2/3
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Obec Plchov, ICO 00640573
Névrh rozpoctu roku 2021 vEetné plnéni za pfedchazejici rok

Financovani
Schvéleny Upraveny Navrh
rozpocet rozpocet Skutecnost rozpoctu
Par Pol orgl N&azev 2020 2020 2020 2021
8XXX  XXXXXX FINANCOVANI{ -906 000,00 =906 000,00 -2 067 161,29 -453 000,00
Financovani CELKEM: -906 000,00 =906 000,00 -2 067 161,29 -453 000,00
*) PoloZka, ktera neni ve schvaleném rozpoctu.
Pocet zaznami: 43
3/3

Zpracovéano 20.11.2020 18:49:29
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SDH Plchov

V Plchovg, dne 11.11.2020

Vée: Informace o akeich SDH Plchov a Z4dost o prispévek na né

VaZeni €lenové obecniho zastupitelstva.

SDH Plchov V4s timto informuje o akcich, které por4d4 a zirovesi se na Vs timto obraci se
Zadosti o finanéni piispéni na jejich konéni a u vyjmenovanych akci i o jejich zahrnuti do
Obecné zdvazné vyhlasky obce o noénim klidu. SDH Plchov by uvitalo finan&ni p¥isp&vek

ve vy$i 44.000,- K¢&, dal3i informace jsou k dispozici v ni%e uvedené tabulce:

Zidost o
Predpoklidany G g s zahrnuti
termin kondni Ol alice Zadosto | do OZV.-
prispévek | noéni klid
20.2.2021 Ples SDH — prispévek na kapelu 3000 k& ano
10.4.2021 | Maskarni pro déti a dosp@lé- jcn ceny pro deti 2000 K¢ a0
OSH Kladno ano
2021 Plamen dé&ti 0 k&
. ., . |Reprezentace - krajsk4 soutéZ(Zeny+muzi) 5
dle organizatoru | (ihrada doprayy startovného, strayy 15000 K¢
12.6.2021 | Poutov4 zibava 0 K& alio
7 roénik hasigského rozlougeni ano
s prazdninami ;
492021 Obcerstveni ,sladkosti,skakaci hrad 6000 K¢
i e V)"let pro déti- dzi vstupné, doprava, +autobus
v prubehu Zarl | neobsazena mista 7000 K¢&
25.9.2021 | Véclavska zébava 0 K& aHo
27.11.2021 | Valn4 hromada+ Posviceni 0 K& i
5; 12.2021 Mlku1é§- thrada balicki pro diti 4000 K¢
vanocni svéatky |Préazdninova show — 8. Rocnik- deti sirava 2000 K¢
18.12.2021 | Country posezeni 0 K¢ 1o
31.12.2021 |Silvestr- Ohitostroj 4000 K¢ ano
Dovolte, abych Vam na z&kladg vaseho kladného vytizenf jménem naseho dobrovolného
sboru a druZstva mladych hasi&g podékoval. S8t
TH,
ﬂf?é;’)ﬂ
: *%f e
sl X1, 29 \Pox Vi
Vladimir Tugek - 73 X Vo Chr el
starosta SDH Plchov '# 8> "*'/(2 .
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Obec Pichov

Zastupitelstvo obce Plchov
Obecné zavaznd vyhléska obce Plchov é. 1/2021,

0 no¢nim klidu

Zastupitelstvo obce Plchov se na svém zasedani dne 15.12.2020 usnesenim bodu €. 2 usneslo vydat
na zakladé ystanoveni § 10 pism. d) a ustanoveni § 84 odst. 2 pism. h) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o
obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjSich predpisi a na zédkladé ustanoveni § 5 odst. 6 zékona €.
251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich, tuto obecné zavaznou vyhlasku:

€l.1
Pfedmét

Pfedmétem této obecné zdvazné pfihlasky je stanoveni vyjimeénych pfipadd, pfi nichZ je doba
no¢niho klidu vymezena dobou krat$i nebo pfi nichZ nemusi byt doba no¢niho klidu dodrzovana.

¢l.2
Doba nocniho klidu

Dobou noéniho klidu se rozumi doba od dvacaté druhé'do Sesté hodiny.*

(ol
Stanoveni vyjimeénych p¥ipadd, pfi nichZ je doba no¢niho klidu vymezena dobou kratSi nebo pfi
nichZ nemusi byt doba nocniho klidu dodrzovana

b

Doba nocniho klidu nemusi byt dodrZovéna:

1. v noci z 31. prosince na 1.ledna z diivodu konéni oslav ptichodu nového roku,
2. vnoci z 30. dubnana 1.kvétna z dGvodu paleni ¢arodéjnic.

Doba noéniho klidu se vymezuje od 2:00 do 6:00 hodin nasledujictho dne, a to v ndsledujicich
pfipadech:

a) vnociz20.02.2021 na 21.02.2021 z diivodu konéni Plesu SDH

b) v nociz10.04.2021 na 11.04.2021 z divodu konani Maskarniho pro dospélé

c) vnoci, ze dne kondni akce Okresni kolohry Plamen, na den nésledujici, konané jednu noc
z patku na sobotu a druhou ze soboty na nedéli, v terminu stanoveném SH CMS-OSH Kladno

d) vnociz12.06.2021 na 13.06.2021 z dGvodu konani Poutové zdbavy

e) vnociz04.09.2021 na 05.09.2021 z dGvodu kondni hasi¢ského rozlouéeni s prazdninami

f) v nociz25.09.2021 na 26.09.2021 z davodu kondni Véclavské zabavy

g) vnociz27.11.2021 na 28.11.2021 z ddvodu kondni Valné hromady a Posviceni

h) vnociz18.12.2021 na 19.12.2021 z divodu konani Country posezeni

'dle ustanoveni § 5 odst. 6 zdkona ¢ 251/2016 Sb, o n&kterych prestupcich, plati, Ze: ,,Dobou
nocniho klidu se rozumi doba od dvacdté druhé do Sesté hodiny. Obec miZe obecné zdvaznou
vyhldskou stanovit vyjimecné pripady, zejména slavnosti nebo obdobné spolecenské nebo rodinné

akce, pfi nichZ je doba noéniho klidu vymezena dobou kratsi nebo pfi nichZ nemusi byt doba
nocniho klidu dodrZovéna.”



Plobe ¢ § (Raed)

3. Informace o konkrétnim terminu kondni akce uvedené v odst. 2, pism. c) tohoto ¢ldnku obecné
zdvazné vyhlasky, bude zvefejnéna obecnim ufadem na ufedni desce minimélné 5 dnl pfed
datem konani.

Cl. 4
ZruSovaci ustanoveni
Obecné zdvaznd vyhlaska obce Plchov ¢. 1/2019, o no¢nim klidu, ze dne 5.8.2019 se zruduje.

Cl.5
Uéinnost
Tato obecné zévaznd vyhlaska nabyva déinnosti patndctym dnem po dni vyhlaseni.

Bc. Petra Plechata, DiS. Mgr. Katetina Tuckova
mistostarostka obce Plchov starostka obce Plchov
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BBl ref. Ares(2020)7190294 - 30/11/2020

EVROPSKA KOMISE

Vykonn& agentura pro inovace a sité

x % Oddeéleni - Nastroj pro propojeni Evropy (CEF)
Vedouci oddéleni

Brusel
INEA/C5/LL/1b

Pouze e-mailem

Obec: Plchov
Katerina Tuckova
Plchov 64

27375 Plchov

CESKA REPUBLIKA

E-mailova adresa: starosta@plchov.cz

Vée: Ukonéeni grantové dohody ¢ INEA/CEF/WiFi4EU/2-2019/025736-041363
— Nastroj pro propojeni Evropy (CEF) — WiFi4dEU

Zn.: Vas dopis ze dne 21/10/2020, nase referenéni ¢islo Ares(2020)6381282

Véazend pani Tuckova,
ve vySe uvedeném dopise oznamujete své rozhodnuti ukonéit grantovou dohodu WiFi4EU

uvedenou v zdhlavi. Bereme na védomi diivody, které Vas vedly k tomuto rozhodnuti.

Diivody uvedené ve Vasem dopise agentura po dohodé s Komisi pfijala. Ukonceni dohody by
proto mélo nabyt G¢inku dnem nasledujicim po dni doruceni tohoto dopisu.

V piipadé jakychkoli dotazii tykajicich se tohoto postupu se miizete obrétit na naSeho
pracovnika Linda Lucinio na telefonnim <&isle: +32/02-29.83.190, e-mail: (INEA-CEF-
WiFi4EU@ec.europa.eu).

S pozdravem

[elektronicky podpis]
Andreas Boschen

Navédomi:  Miroslav PACHOLIK (e

Linda LUCINIO (INEA)

Agence exécutive pour l'innovation et les réseaux /Uitvoerend Agentschap innovatie en netwerken, 1049 Bruxelles/Brussel,
B clektronickppb G iRy BE GIE L/ T810te!14: 39 (RTgeqt)msouladu s &l 11 rozhodnut{ Komise C(2020) 4482
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Méstsky Ufad Slany
Odbor Zivotniho prostredi
Velvarskd 136/1, 274 01 Slany

pracovidté Masarykovo namésti 160/19, 274 01 Slany

NASE CJ: MUSLANY/51251/2020/0ZP

SPISOVA ZNACKA: 314/2020/0ZP Obecni tfad Plchov
2 ¢.p. 64
VYRIZUJE: Ragmar Zuskova 273 75 Tiebiz

TEL.: 312 511 210
E-MAIL: zuskova@meuslany.cz

DATUM: 1.12.2020

Zamér: Zadost o vyjadieni k mozné piekladce ,,vodoteée* a k vyuziti parcel v k. . Plchov ke
stavbé, ¢i projektu

Méstsky ufad Slany, odbor Zivotniho prostiedi, posoudil Zadost o souhrnné vyjadreni k vyse
uvedené akci a sdéluje nasleduijici:

Z hlediska nakladani s odpady dle zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech, § 79 odst. 4:

Zavazné stanovisko dle § 79 odst. 4 zakona o odpadech je vyZzadovano k umisténi stavby,
povoleni stavby a ke zméné vyuziti Uzemi. V tomto pfipadé se nejednéd o predlozeni konkrétni
projektové dokumentace, ale pouze o dotaz, zda by byl v lokalité zamér mozny. Pfipadné vydani
zavazného stanoviska by bylo fe$eno az ke konkrétni projektové dokumentaci.

Ing. Martina Kasnerova
referent odboru zivotniho prostredi, linka 213

Z hlediska zakona 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi:
Bez pfipominek.

Ing. Martina Kasnerova
referent odboru Zivotniho prostredi, linka 213

Na pozemcich se nevyskytuji zadné zvIasté chranéné Gzemi a paméatné stromy. Cast pozemku
parc.C. 855/39 je soulasti zdkonného vyznamného krajinného prvku Udolni niva Bakovského
potoka (cca 10 metrt od hranice vodotece). Cela lokalita je pfirodné cennou podmacéenou plochou
a pravdépodobné i ¢aste¢né pramenistém a z pohledu OOP a platného GUzemniho planu neni
v soucasné chvili zastavitelna.

Mgr. Jitka Haskova
referent odboru zivotniho prostiedi, linka 218

Z hlediska zgkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach:

Dle centralni evidence vodnich toku, dostupné na http:/eagri.cz/public/web/mze/voda/aplikace/cevt.html,
se ha pifedmétnych pozemcich jedna o bezejmenny drobny vodni tok ( IDVT vodni linie

1




Palddba T (L 6ed)

10278167) se spravou Povodi Vitavy, statni podnik, ktery je pfitokem VVT Bakovského potoka.

Mapa ﬁﬁlyyzn-ace’g

im ZU a AZzU VVT Bakovského potok

Na zakladé mapy, viz vySe, je ziejmé, Ze se oba pozemky, p.¢. dle KN 855/39,85541 v k.u.
Plchov, nalézaiji v aktivni z6né zaplavového Gzemi, tudiz se na né vztahuji omezeni dle § 67
vodniho zakona, a to:

§67 vodniho zakona:

(1) V aktivni z6né zaplavovych GUzemi se nesmi umistovat, povolovat ani provadét stavby s
vyjimkou vodnich dél, jimiz se upravuje vodni tok, pfevadéji povodriové pritoky, provadéji opatieni
na ochranu pfed povodnémi nebo ktera jinak souviseji s vodnim tokem nebo jimiz se zlepsuji
odtokové pomery, staveb pro jimani vod, odvadéni odpadnich vod a odvadéni srazkovych vod a
dale nezbytnych staveb dopravni a technické infrastruktury, zfizovani konstrukci chmelnic, jsou-li
zfizovany v zaplavovém Uzemi v katastralnich Gzemich vymezenych podle zakona &. 97/1996 Sb.,
0 ochrané& chmele, ve znéni pozdéjSich predpisi, za podminky, Ze sou¢asné budou provedena
takova opatieni, Ze bude minimalizovan vliv na povodiiové pritoky; to neplati pro Gdrzbu staveb a
stavebni Upravy, pokud nedojde ke zhor§eni odtokovych pomérti.

(2) V aktivni zéné je dale zakazano

a) t&zit nerosty a zeminu zpUsobem zhorsujicim odtok povrchovych vod a provadét terénni tpravy
zhor8ujici odtok povrchovych vod,

2



Poloba ¢ (o)

b) skladovat odplavitelny material, latky a predméty,
c) zfizovat oploceni, Zivé ploty a jiné podobné pirekazky,

d) zfizovat tébory, kempy a jind doCasna ubytovaci zafizeni; to neplati pro zfizovani taboru
sestavajicich pouze ze stand, které byly pfed stanovenim aktivni zény zaplavového Gzemi v tomto
misté zfizovany a které Ize v pfipadé povodriového nebezpeéi neprodlené odstranit.

(83) Mimo aktivni zbénu v zéplavovém UGzemi stanovi vodopravni Gfad podle povodriového
nebezpeéi nebo povodriového ohrozeni opatfenim obecné povahy omezujici podminky. Pfi zméné
podminek je miZze stejnym postupem zménit nebo zrusit. Takto postupuje i v pfipadé, neni-li
aktivni zona stanovena.

Predmétné pozemky tedy nelze vyuzit ke stavebnim ucéelim s vyjimkou téch, které jsou
uvedeny v §67 odst.1 vodniho zakona.

Bc. Monika Novakova
referent odboru zivotniho prostredi, linka 209

Z hlediska zakona ¢. 289/1995 Sb., lesni zakon:
Bez pfipominek.

Ing. Antonin Laxa
referent odboru zivotniho prostredi, linka 219

Z hlediska zakona ¢. 334/1992 Sb, o ochrané zemédeélského pudniho fondu:

Dotéené pozemky parc. €. 855/36, 855/38855/39 a 855/41 v k.(. Plchov jsou vedeny jako trvaly
travni porost a jsou soudasti zemédélského pldniho fondu (ZPF). Na pozemcich se vyskytuje
pltda v I. tfidé ochrany. ;

Pro pfipadnou prekladku trasy vodotece &i vystavbu tlni je tfeba dolozit konkrétni projektové
dokumentace s konkrétnimi zaméry.

Bez projekiové dokumentace Ize konstatovat pouze obecné:

Pro jakékoli nezemédeélské vyuziti je tfeba souhlasu odnéti pidy ze ZPF s vyjimkami stanovenymi
zakonem (§ 9 odst. 2). Jednou z té&chto vyjimek je napf. obnova pfirozenych a pfirodé blizkych
koryt vodnich tok(. Potfeba souhlasu s odnétim tedy mulze byt definitivné feSena az podle
projektové dokumentace.

K zdméru vystavba tini je zapotiebi souhlasu s odnétim pldy ze ZPF s vyjimkou napf. § 59 odst.
3 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, dle kterého se na pozemky nezbytné k
uskuteénéni opatfeni, projektl a plant tvorby systému ekologické stability (USES) podle § 4 odst.
1 nevztahuji ustanoveni o ochrané& zemédeélského padniho fondu.

Vzhledem k tomu, Ze na pozemcich se nachazi puda s tfidou ochrany l., jsou moznosti odnéti
pudy ze ZPF pro oba zaméry omezené:

Do I. tfidy ochrany jsou zafazeny bonitné nejcennéj$i pudy, které je mozno odejmout ze ZPF
pouze vyjimeéné, a to pfevazné na zameéry souvisejici s obnovou ekologické stability krajiny,
pfipadné liniové stavby zasadniho vyznamu.

Dle § 1 zakona je zemeédélsky pudni fond zakladnim pfirodnim bohatstvim nasi zemé,
nenghraditelnym vyrobnim prostfedkem umozriujicim zemédélskou vyrobu a je jednou z hlavnich
sloZek Zivotniho prostfedi. Ochrana ZPF, jeho zvelebovani a racionéini vyuzivani jsou &innosti,
kterymi je také zajiStovana ochrana a zlepSovani Zivotniho prostredi.

Zakon stanovuje zasady plosné ochrany ZPF. Dle § 4 zékona je pro nezemédélské Ucely nutno

pouzit predev§im nezemédélskou pudu, nezastavéné a nedostate¢né vyuzité pozemky

v zastavéném Uzemi nebo na nezastavénych plochach stavebnich pozemkd staveb mimo tato

uzemi, stavebni proluky a plochy ziskané zbofenim prezilych budov a zafizeni. Musi-li

v nezbytném pfipadé dojit k odnéti zemédeélské pudy ze ZPF, je nutno mimo jiné odnimat ptdu na
3
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zastavitelnych plochach, odnimat pddu méné kvalitni, kritériem kvality ptdy jsou tfidy ochrany,
odnimat jen nejnutnéjsi plochu.

Zakon ustanovenim § 4 odst. 3 umoziiuje odejmout zemédélskou padu 1. a Il. tfidy ochrany pouze
v pfipadé, kdy jiny vefejny zéjem vyrazné prevazuje nad verejnym zajmem ochrany zemédélského
pudniho fondu, pfi€emz se toto ustanoveni nepouZije pii posuzovani téch ploch, které jsou
obsazeny v platné zemné planovaci dokumentaci. Vefejny zajem odlivodiiuje zadatel v Zadosti o
vydani souhlasu s odnéti zemédélské pudy ze ZPF.

Dale se dle § 9 odst. 5 pfi rozhodovani o zaméru nepouzije § 4 odst. 3, jedna-li se o zamér

a) vefejné dopravni nebo vefejné technické infrastruktury umistovany v koridoru vymezeném v
platném Uzemnim rozvojovém planu na zékladé vyhodnoceni umisténi zaméru, odborné
stanoveného odhadu vyméry zabirané zemédélské pldy a jejiho zafazeni do tfid ochrany,

b) umistovany na zastavitelné plose vymezené v platném Gzemnim rozvojovém planu na zakladé
vyhodnoceni umisténi zaméru, odborné stanoveného odhadu vyméry zabirané zemédélské pudy
a jejiho zafazeni do tfid ochrany,

c) vefejne dopravni nebo vefejné technické infrastruktury umistovany v koridoru vymezeném v
platnych zasadach Gzemniho rozvoje na zéakladé vyhodnoceni umisténi z&dméru, odborné
stanoveného odhadu vyméry zabirané zemédélské pudy a jejiho zafazeni do tfid ochrany,

d) umistovany na zastavitelné ploSe vymezené v platnych zasadach Uzemniho rozvoje na zékladé
vyhodnoceni umisténi zaméru, odborné stanoveného odhadu vyméry zabirané zemédélské pudy
a jejiho zarazeni do tfid ochrany,

e) na zastavitelné ploSe vymezené v platném Uzemnim plénu,
f) t&Zby ve stanovenych dobyvacich prostorech, nebo
g) vyhledavani a prizkumu nerostli ve stanovenych priizkumnych tGzemich.

Ing. Venuge Cermakova
referent odboru zivotniho prostiedi, linka 212

Toto stanovisko neni rozhodnutim dle predpisti o spravnim fizeni a nelze se proti nému odvolat.
Neni ani zavaznym stanoviskem a nelze ho tedy napadnout odvolanim proti spravnimu rozhodnuti
ve véci samé. Nenahrazuje ani vyjadreni k véci z hlediska ostatnich doté¢enych organd.

Dagmar Zuskova
vedouci odboru zZivotniho prostiedi

Rozdélovnik:
1. adresat
2. spis
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Projektova karta €. 28

Nazev projektu: | Rekonstrukce budovy Obecniho tifadu
Nositel, partnefi: | Obec Plchov
Zarazeni do SP | Ob&anskd vybavenost

Popis projektu

Rekonstrukce budovy Obecniho ufadu — sanace zdi, rekonstrukce podlah,

g‘;‘;‘:&:‘;‘;‘v'w 4 strop(, rozvod( elektfiny, vyména stavajiciho topeni, zatepleni stfechy.
PFipravenost Investiéni zamér: Neni
projektu Projektova dokumentace: Ano (topeni)
Doklady dle stavebniho
zakona:
Majetkopravni vztahy
k nemovitostem a pozemkim | Vlastnik - obec
tykajicich se projektu:
Celkové naklady | cca 2.300.000,-Ké
Realizace 2021/2022

Moznosti dotaci

® MMR dotace pro obce do 3000 obyvatel

® PRV/CLLD ¢&lanek 20
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Projektova karta ¢. 29

Nazev projektu: | Nauéna stezka se stanovisti a hernimi, nauénymi a fitness prvky

Nositel, partnefi: | Obec Plchov

Zarazeni do SP | Zivotni prostiedi

Popis projektu

(cile, aktivity a Nauéna stezka véetn& zfizeni odpoginkovych stanovist, hernich, naucnych a

fitness prvkd.

vystupy)

Pfipravenost Investi¢ni zamer:

projektu Projektova dokumentace:
Doklady dle stavebniho
zakona:

Majetkopravni vztahy
k nemovitostem a pozemkim | Vlastnik - obec
tykajicich se projektu:

Celkové naklady | cca 900.000,-K¢&

Realizace 2021

Moznosti dotaci ® PRV 19.1 ¢lanek 20 (fiche 6)
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VaZeni zastupitelé, véZenf ob&ané,

rdda bych reagovala na nepravdivé vyroky pani starostky, které zazn&ly na minulém zastupitelstvu,

Dovolte mi nejprve kratké vyjadieni. Na OU Plchov jsem pracovala od z&f{ 2011, a to bez jakychkoli
konfliktd s nadfizenymi. Nikdy mi nebyl zaslan vytykaci dopis, & vyhrady k mé praci. Na mou éinnost
se také konaly pravidelné audity vedené nadfizenym organem, tedy Stfedodeskym krajem. Zpravy

z téchto auditl jsou k nahlédnuti na OU Pichov.

S obé&ma pfedchozimi starosty i mistostarosty se mi spolupracovalo velmi dob¥e. Prace pro nasi obec
mé t&3ila. Myslim, Ze jsem pfispéla k rozvoji nasi knihovny, pofddala jsem v ni pravidelné akce pro
déti, tematické vytvarné dilni¢ky, ve spoluprécis OU Plchov a s dobrovolniky také détské dny,
tarodéjnice atd. Tato prace byla &asto na tkor mého volna a Casu, ktery jsem mohla vénovat roding.
Ale méla jsem z této préce radost.

S nastupem pani starostky se situace zcela zménila. Praci a své povinnosti jsem vykondvala stéle
stejné - jako za pana Ing. Vaclava Mikuleckého a za Ing. Miroslava Pacholika. P¥i svém néstupu mi
pani starostka neupravila pracovni smlouvu a nezménila ndplfi pracovni &innosti, proto jsem vegkeré
kony vykondvala tak, jak jsem byla do této doby zvykl4, ale pani starostka mé za toto zaala trestat.

Pani starostka mi postupné zaslala dva vytykaci dopisy, ve kterych mi vytykala postupy, které jsem
béZné vykondvala za dfivéjSich starostil. Obvifiovala mé z neplaceni faktur nebo z pozdnich Ghrad,

z nepfedavani dokladd, z neoprévnéného vkladani plakatk( na web &i FB (jednalo se o kulturni a
sportovni akce), za neopravnéné poskytnuti drobnych odmén na détskou akei (tyto odmény zbyly
jesté z doby pFedchoziho zastupitelstva a byly vyddny se souhlasem ptedsedkyné kulturniho a
sportovniho vyboru), béhem pracovni doby mi zasilala velké mnogstvi mail(, Casto tésné pied
koncem pracovni doby, které se nedaly v pracovni dobé stihnout vyFidit. Prohledavala mi ko

s odpadky, obvinila mé&, Ze jsem ji nepravdivé informovala o kli¢ich, které byly na OU. Od 14.10.2020
byly na OU Pichov vymé&nény zdmky a mné byl znemoznén pFistup.

Po prvnim vytykacim dopise jsem panf starostce navrhovala schlizku, abychom spoleéné upfesnily
otekdvéni pani starostky, jako mé nad¥izené. Zadost o schiizku jsem predala osobné 19.8. 2020. Do
dnesniho dne mi pani starostka neodpovédéla. Nasledné mi byl zaslan dalsi vytykaci dopis.

Velmi mé pohorsilo vyjadreni pani starostky Katefiny Tu¢kové na minulém zastupitelstvu, kdy mé
zcela vefejné kFivé obvinila z toho, e jsem za jejimi zédy zaslala datovou schrankou bez jejiho védomi
dokument pro Stfedoesky kraj. Také mi ptipad4 nepfipustné, Ze toto neni zapsano v zépise ZO ze
dne 25.11.2020.

Vyjadieni pani starostky je nepravdivé. Jednalo se o dokument »Napravnd opatfeni k nedostatkiim ze
zpravy o pFezkoumdni hospoda¥eni obce za rok 20219%. Tento dokument se vztahoval ke kontrole
hospodatent, kterd prob&hla na jafe. Na zékladé kontroly byly zjist&ny nedostatky, které mély byt
odstranény a do 30 dnli od kontroly méla byt zaslana zpréva o jejich odstranéni. Dokument jsem
odeslala na Stiedocesky kraj dne 4.5. 2020. Stfedotesky kraj si vyZ4dal doplnéni podpisu starostky.
Tento dokument jsem tedy dala pani starostce podepsat a sdélila jsem ji, Ze bude zaslan datovou
schrénkou. Jinou cestou se dokumenty na Stfedocesky kraj nezasilajf. Tento postup jsem zcela stejné
provadéla za byvalych starost Ing.V. Mikuleckého a Ing. M. Pacholika. Pfistup do datové schranky je
souldsti (icetniho programu, ktery jsem jako u&etni obce vyuZivala. Pani starostku jsem ani neobegla,
ani jsem nedglala nic za jejimi zady. Plnila jsem jen své pracovni povinnosti tak, jak jsem byla zvykla.
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Chovénl pani starostky v{i&i mé osobé bylo stragné. Chovala se velmi nadfazené, povyseng.

V kanceldfi se mnou viibec nekomunikovala, jen mi zasilala nékolik mail b&hem mé pracovni doby.
Vytykala mi i banaini véci, ale pfedeviim mi vytykala véci, které jsem do této doby b&#n& vykonavala
$ pozitivnim hodnocenimnadfizenych. Tlak byl tak velky a situace pro mé jiZ netinosn natolik, Ze
jsem se rozhodla podat vypovéd. | presto, e jsem podala vypovéd, dne 30.9. 2020, a muj pracovni
pomér mél skonéit 30.11. 2020, panf starostka mi 4.11. 2020 predala ukonéeni pracovniho poméru
pro soustavné porusovéni pracovnich povinnosti.

Chovéni pani starostky povazuji za osobni mstu a $ikanu na pracovisti vi¢i mé osobé. Domnivém se,
Ze k tomuto dochézelo z toho divodu, Ze pani starostka chovd znaéné antipatie k mému manzZelovi,
co? je patrné na kazdém jednéni zastupitelstva obce i v zdpisech, i k mé osob&. Jeji chovéni povazuji
2a mocenske, diktatorské a nespravedlivé. Jeji vyroky vi¢i mé osobé jsou nepravdivé a prekroucené.
Zvaluji, Ze celou zdleZitost budu Fesit pravni cestou.

Omlouvém se, Ze na zastupitelstvo nepfijdu osobné a $ddam proto pani mistostarostku Petru
Plechatou, aby moje vyjéddfeni vefejné pFeletla, ale pani starostka se ke mné chovala tak strainé a
tolik mi ubliZila, Ze se s ni jiZ osobné setkat nechci.

Véieni zastupitelé, mili ob&ané, jsem rada, e jsem pro obec mohla néco udélat, protofe mé préace na
OU Plchov a v knihovné t&éila. Vsechny akce jsem délala z dobrého pocitu a pro radost lidi v nagi vsi.
Ne proto, abych se zviditelfovala.

Je mi lito, Ze se do vedeni obce dostali takovi lidé jako je pani starostka.

S pfénim at se ndm obci zase dobe Zije a madme radost z obycejnych véci bez povy$enosti, arogance a
manipulace!

s e
byvalé uéetni a knihovnice obce Plchov -



