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Poté, co jsem se stala po Pfedasnych volbéch

ole konzultanta prosadil Ing.Kyzla, Pribézné vefejné nevybiravé kritizoval
tehdejstho starosty obce, ktery rezignoval dne 5.6.2019 Pro ,naprostou dehonestaci SVé osoby a prace

pro obec a na COV”, spolu s nim rezignoval i tehdejsi mistostarosta, Nasledné se st3) statutdrnim
coZ zdivodnil tim, e je

obec starosty neméla, o jeho
zvoleni nebyl nikdy pozdéji uéinan pokus, k formalinimy rozdéleni Pravomocf, které by byly

odsouhlaseny 2astupitelstvem obce, nedosio. Krdtce piedtim, dne 22.5.2020, vstoupila v platnost
Vefejnd vyhldska, opatfeni obecné povahy ,Zména ¢, 1 Uzemniho plénu Pichov~,

Po néstupu Ing. Pacholika do funkce vzrostly vydaje, jednim ze zastupiteld byl Upozornén, je je
nutné postupovat dle Smérnice ¢&. 1/2017, k zaddvéni vefejnych zakazek malého rozsahy, upozorné

kromé smlouvy
podepsané elektronickym podpisem, neexistuje dokumentace ani Zadné ¢&islo Jednaci, jak pisemna

potvrdila aEetnf/administrativm’ pracovnice obce,

Bez toho, je by byli informovini obyvatelé obce, zafadil Ing. Pacholik do programu
Zastupitelstva obce, konaného dne 5.8.2019, zédmér prodeje stavebnich parcel ve viastnictyi obce.



ta viak odhadovala néklady na cca 6mil, k. Obé&ané ne je i ini, &
krizovy pldn, & zda v takové situaci nenj ohroZenim fakt, 3 ira :

, & by mélo byt stavéno vice, ne¥ 5 domg. Vy3e zminény dokument, ktery
‘prqlgazgyal,;fie byla tato aktivita pfipravena, poukazoval na fakt, se cile

pro‘azoval, ' M po zminéném prodeji bylo
» ;nggxgvat Znovuotevienf Gzemnfho plénu s cilem ziskat dalgf stavebni pozemky k prodeji. Zdroveis vyslo
"hajevo, fe s p. Kyzlem byla uzaviena smlouva, na jej# existenci se viak Ing. Pacholik a p. Kyzl pfed

ob&any neshodii. Na opakované dotazy obiand k Projektu stran krizovych pisna pak Ing. Kyz! sdéiil, ze

#%0 obany nemusi zajimat”. Po této schizi odstoupila druhd zastupitelka, pfedsedkyné Kontrolniho
vyboru.

projevili sgg{et‘:’né zajem o scelovéni pozemkd, vie aktivné vyfizoval s Gfady). Volba nového p
kontraintho whoru neprobéhla, od tohoto data neméla obec Kontroin{ vy
jednéni zastupitelstva obce, dne 17.4.2020. 7 odpovédi na dotaz ob&and k GCelnosti dopravni znatky
vyplynulo, Ze Ji do mista, v néms ohroZovala dopravu, Ing. Pacholik umistil z viastniho rozhodnuti. Na
zékladé dotazu obé&ana na Dopravni inspektorst nasledns vyplynulo, Ze o jeji umistani obec
nepoZidala.

Jak bylo nésledné& Zjidténo, byl dne 16.10.2019 Stfedotesky kraj informovén o poklesu poétu
zastupitelll pod 5, avéak dalgi dokumentace neexistuje, pokud doglo k néjaké konzultaci stran konani
zastupitelstev, & projedndvanych bodi, pak snad jen telefonicky (jak bylo vijnu 2020 pisemné
Géetni/administrativni pracovnici sdéleno).

| tak se konala dalgf jedndni zastupitelstva, a to v pottu 3, vyjimeéné 4 zastupitelti, ti
odsouhlasili dotace spolkiim, pfijeti dotacf, rozpoltovéd opatfeni, smlouvy a odsouhlasili uzavieni
smiauvy:s-obtanem ve vy3i 25tis., i pFesto, ¥e smlouva 0 smlouvé budouci byla uzavfena na Castku
100tis. Na tento fakt si pisemné stéZoval zastupitel, jeho stiznost viak byla na dalgim jednéni
zastupitelstva shleddna neopodstatnénou a tato niZsi suma tak byla potvrzena. Zastupitelé byli jak
jednim zastupitelem, tak i obgany pisemné upozorfiovani na 2uZeni pravomoc| (viz. §90, zdk. &
128/2000 Sb., zékon o obcich, v pl. znéni), pfesto véak naddle dochézelo ke znacnym vydajim, které
sméfovaly i do pFedvolebniho boje. Ve zpravodaji byly uvidény zavadajici informace, a to jak
finanéniho charakteru, tak i v souvislosti s projektem prodeje obecnich parcel, bylo zde i v rozporu se
zakonem uvedeno jméno a kontakt na petenta, dehonestovani &lenové protilehlé volebni strany.
Obéantim, kteff bydieli v prondjmu v obecnim bytg, a kterym byl za whodnych podminek pronajat
majetek obce ke spolkové &innosti, obdrieli krétce pfed volbami trvaly pobyt, aniZ by tento krok byl
projednan.na zastupitelstvu obce 3 nasledné byli uvedeni na volebnim listku. Zastupitelstvem nebylo
projednano ani zaméfeni cesty prochdzejici rdkosim za cca 20tis., zaméteni nemovitosti obce, &
stavebni Gpravy za cca 10tis. K tomu, Ze se k prosekénim stezky rakosim do extravilanu.vedlej$i obce,
ma pravo veden{ sousedni obce vyjadfit, se Ing. Pacholik vyjadFil v tom smyslu, Ze vedlej$i obci do toho
nic neni, protoZe ob&an ma prévo iit, kam chce. Tato stezka byla inzerovana na letacich, webu.

Pfi ustavujicim jednani zastupitelstva Ing. Pacholik vytrvale napadal a uréZel &leny protistrany,
sdéloval, Ze je legislativné spravné, pokud budou nadéle spolu s kolegyni (byvalou mistostarostkou)
pokracovat v roli mistostarostd, do této pozice se opakované nominoval. V zavéru ustavujiciho jedndni
zastupitelstva byl poZadan o piipravu pfedévactho protokolu obsahujicthe viechny vyznamné ihaty,
terminy, rozpracované dkoly a viechny potencidlng hrozici Skody, které by mohly obci zphsobit 3kodu,
ato nejen ty aktudlni. S odstupem pfedévaci protokol poskytl, jednalo se viak o cca 9 bodi v kratkych
vétach, organizaéniho typu. '
PO ustavujicim jedndni zastupitelstva bylo zjisténo, e v agendé Cov ing. Pacholik opomenul
spinéni dotaéni podminky, co? by obec citein& ohrozilo krdcenim dotaci v fadu nékolika miliont. Na
tuto skutegnost byl IT systémem spravujicim dotace opakovan& upozorfovan. Neuzaviel smlouvy



s gxﬁerpisty, I kdyZ tim mohl byt ohrozen provos i projektové dotaéni Fizeni, nedosts| poZadavkiim
smlouvy o narovnéni s firmou, kters Cov stavéla, pfestoZe tuto smlouvu sém inicioval, COV byla
v dezoldtnim stavy, v disledku nespoluprace ze strany odborného zastupce provozovatele Cov, ktery
se nedostavil ke kofaudaci, byl posunuto ukonéeni zkuSebnfho provozu o dalsihoe pil roku. Ing. Pacholik

naddle uraZel a v Zetnych dopisech zpochybiioval kompetentnost starostky, uméle vytvarel konfliktni
situace, co zt&zovalo dalsi praci.

Po odsouhlaseni rozpoltu obce a jeho vyvéseni

Pracovnice obce pfiznala, e opomnéla do navrhu na rozpocet uvést do p¥jma, ale j do vydajd, nestejné

vysokou ¢éstku v nestejnych polozkach, aviak vidy ve vwy$i cca 1 milionu, Navazné na to, dne 30.6.2020
(jak bylo 22.7.2020 Zji¥téno), odeslala bez védomi starost

prostfednictvim datové schranky na nadfizeny orgén. V souvisi

Gfedni desku se Gletni/administrativni

vydaje, atd.

Nasledné dochézelo ze strany Ucetni/administrativni pracovnice k nepfeddvani dokumentq,
rozesilénf dokument( s podpisem zamé&stnankyng, & avefejfiovani informaci na facebooku

, a to bez
védomi starostky, manipulace s kliti, neuhrazeni faktur, likvidaci dokuments s&j. bez dodrienf

legislativou danych skarta&nich postupti a lhiit v dosud Zivych agendéch. Vzhledem k tomuto konéni

obdrZela cetni/administrativni pracovnice nejprve jeden a posléze, v dob& kdy jiz byla ve vypovédi, i
druhy vytykaci dopis, a to i vzhledem k tomu, Ze agkoliv byla opakovana pisemné vyzyvéna, nepiedala
fédné spravovanou agendu prostfednictvim predavaciho protokolu.

V té dobé se zvyil potet padd webu, problémy s potitadi, spoleénym serverem, nebylo moiné
tisknout,: kopfrovat. Nésledng byl iniciovan vznik nového webu, ktery by byl v soulady s platnou
legislativou. Teprve na vyzvu starostky a mistostarostky pfedal Ing. Pacholik ptislu$na hesla.

Ing. Pacholik, jako#to predseda Kontrolniho wyboru, proved| kontrolu za obdobi od 29.7.2019
do 17.4.2020 (tedy obdobi, kdy byl statutirnim zéstupcem obce a jeho manzelka zodpovidala za
spisovou sluzbu) a ze zpravy Kontrolniho wbory nevyplynuio, Ze by byla shledana zévaing zji¥téni,

Na pfelomu 2 a Fijna doglo k saboté?i na €OV, kdy bylo ve tfimetrové achtici blokovéno ¢&idlo
kusem polystyrénu vyfezaného do adekvétniho tvary, &imZ byl uméle navySen vykazovany podet
kubikd vy¢igténé vody. V pHpads, e by se na tuto skrytou pf#itinu nepfislo, hrozila obci znaéns pokuta
ze strany CIZIP. V této véci bylo podano trestnf oznament. V této dobé bylo rovné3 pi praci s agendami
Zaznamenano, Ze v fanonech schdzi dokumenty, smilouva. Na tuto skuteénost byla
udetni/administrativni pracovnice opakovang pisemné upozornéna.

Jeji maniel, zastupitel a pfedseda Kontrolniho vyboru ing. Pacholik zareagoval tim, Ze si vyZadal
_provedeni kontroly, a to i ve vécech, které nespadaji do kompetence Kontrolniho vyboru. Kdyz byl na
tuto skutegnost upozornén, zatal slovné napadat starostky i mistostarostku, také upozorfioval, e si
vynuti pfistup k dokumentaci, fakturdm, potitatlim, protofe mé na to prévo, vyhroZoval, psal
opakované nevybiravé e-maily.

Aktudliné bylo dodate&né Zjiténo, Je GEetnifadministrativni pracovnice pouZivé k ptistupu do
datové schrénky heslo starostky, pfitemz druhé neexistuje. Rovn&# bylo aktuiing zjiSténo, 3e zasiani
potvrzen( o doruteni zasilek do e-maily, jako sluZba k zékaznické karts Ceské posty, Je nastaveno na e-
mail, ktery etni/administrativni pracovnice obce pou#iva v jiné firmé.

Zidam o progetfeni vyie uvedeného, nebot se obavém, Ze obec by mohla byt poskozena.

ST CRES PLGHO
V Pichové, dne 3.11.2020
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Mgr. Katefina Tuékova
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